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RESuUMEN:

Pedro Santana fue el primer presidente constitucional y el
politico-militar mds importante del pais entre 1844 y 1861.
Pero después de la Anexion a Espafa se convirtié en una
figura execrable, condenada y marginada de la historia.
En cambio, Duarte y el duartismo en la actualidad forman
parte de la ideologia dominante que el Estado celebra ofi-
cialmente y ensefia en escuelas y universidades. Ambos
hechos acompanan el proceso de construccion del Estado-
nacién dominicano. Para el autor de este ensayo, tanto la
historiografia santanista como la duartista son ideologias
parcializadas incapaces de estudiar integralmente la histo-
ria social de ambos personajes.
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Pedro Santana can be removed from the Pantheon, but not
from History

SUMMARY

Pedro Santana was the first constitutional president and the
most important political-military of the country between
1844 and 1861. However, after the annexation to Spain, he
became an execrable, condemned and marginalized figure
in history. Contrary to that, Duarte and the Duartismo is
currently part of the dominant ideology that the State offi-
cially celebrates and teaches in schools and universities.
Both facts accompany the process of construction of the
Dominican Nation-State. According to the author of this
essay, both Santana’s and Duarte’s historiography are bia-
sed ideologies unable to comprehensively study the social
history of both characters.

Keywords: Santana, Duarte, separation, independence,
Santana’s and Duarte’s historiography.

A MANERA DE INTRODUCCION

Los paises suelen colocar en un sitial importante a su primer
presidente, independientemente de lo bueno o lo malo que fue.
Con cierta razon en Repuiblica Dominicana se considera espuria
la decision de Joaquin Balaguer de llevar al Panteon de la Patria
a Pedro Santana, el primer presidente constitucional del pais,
por lo que el Senado de la Reptiblica ha solicitado sacar sus res-
tos de alli. Los historiadores duartistas anhelan el juicio final
que condene al autdcrata, asesino, entreguista, corrupto, falso
héroe militar y sanguinario Pedro Santana, el hombre-bestia
mas odioso de la historia dominicana segun Joaquin Balaguer.
Diversos factores han coadyuvado en la creacion de la mons-
truosa figura de Pedro Santana: su practica politica autoritaria,
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su anexion a Espafa, su lucha contra Duarte y Baez, su conflic-
to con la Iglesia, su bajo nivel de instruccion, su vida arcaica, su
“color dudoso” y ciertos prejuicios sociales en su contra.

Para Ismael Herndndez, Santana fue totalmente negativo,
a pesar de que la experiencia y un refran ensefian que nada
es tan malo que no tenga algo bueno y nada tan bueno que
no tenga algo malo. Atn entre los politicos del siglo XIX Bono
encontro que algunos eran excelentes y otros abominables. Los
profesores universitarios deberian ponderar si quiera que San-
tana promulgara una ley el 15 de junio de 1859 que restablecia
la universidad primada de América, cerrada parcialmente en
1820 y de manera definitiva en 18232

Se considera a Santana como un antipatriota totalmente
malo y a Duarte como un patriota totalmente bueno por una
vision simplista, maniquea y dualista que sdlo valora los extre-
mos sin tomar en cuenta los términos medios. Como los hechos
histdricos y los sentimientos o valores humanos son ambiguos
y no quimicamente puros, nunca se encontrara a un ser huma-
no bueno sin defectos y a un malo sin virtudes. Es mds, como
sentencio La Rochefoucauld, nuestras virtudes son la mayor
parte de las veces vicios disfrazados. Neurdticos, psicoticos y
esquizofrénicos suelen separar de manera dicotomica y radical
la realidad y la ficcion, lo bueno y lo malo, hombres buenos y
malos. El reduccionismo maniqueo, metafisico y religioso cree
que todo lo que existe es producto de dos principios contrarios
y dicotémicos que luchan entre si, como el bien y el mal, laluz y
la sombra, la materia y el espiritu, el cuerpo y el alma, la verdad
y la mentira, Dios y el diablo. Aunque semejante falacia no existe
en el mundo real y concreto, la vision maniquea-dualista tiene
muchos seguidores porque, segun Lévi-Strauss, no solo esta en
la base de todo pensamiento y lenguaje, sino también simplifica
y clasifica radicalmente todo lo que piensa, siente y vive.

2 Goico Castro, Manuel de Jesus, En torno a Pedro Santana (Santo Domingo:

Imprenta Compostela, 1970), 22.
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La ciencia trata de superar el sentido comun, la creencia
religiosa y las ideas mono-dualistas de la naturaleza y la so-
ciedad. El propio universo ha sido considerado un multiverso.
Asi como la realidad siempre desborda a la idea que la reduce
para conocerla, la negacion de la diversidad del mundo real
es principio de ignorancia y demencia. Seguin Marx lo concre-
to es producto de multiples determinaciones y el concepto lo
entiende como unidad de lo diverso. Ambos, concreto y con-
cepto, forman una totalidad que permite pensar la sociedad
como un todo compuesto por partes o niveles distintos e inte-
rrelacionados. En el caso de la historia, la totalidad incorpora
todos los hechos y ninguno adquiere pleno sentido fuera de
una perspectiva global®. Asi como Maquiavelo cre6 la politica
como ciencia al vincularla con el poder y no con la moral, Marx
desestimo estudiar al ser humano por lo que cree o dice que es
y solo lo ponderd como personificacion de categorias economi-
cas y representante de intereses y relaciones de clase.

SOBRE DUARTE Y SANTANA EN ACCION

Santanistas y duartianos, aunque contrarios, comparten una
vision reduccionista que no les permite observar la compleji-
dad de la historia ni percibir como las figuras de Santana y de
Duarte son objeto de una permanente construccion social basa-
da en intereses y valores. Ambas pecan de un mal patridtico y
comulgan en templos fanaticos*. Santana no fue un “Cristo de
la libertad” como Balaguer caracteriz6 religiosamente a Duar-
te, sino un criollo contradictorio como todo lo dominicano que
vivid una sociedad compleja y confusa, segun dijo Gustavo

Llobera, Josep, Hacia una historia de las ciencias sociales. El caso del
materialismo historico (Barcelona: Editorial Anagrama, 1980), 69.

Gustavo Mejia-Ricart en: Jorge Tena Reyes, Duarte en la historiografia
dominicana (Santo Domingo: Editora Taller, 1994), 427.
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Mejia-Ricart®. Aunque catodlico, entr6 en conflicto con la Iglesia.
Las viejas beatas dijeron haber visto que la Virgen de Las Mer-
cedes “lo acompanaba e iba delante de él” sobre todo en sus
campanas militares®. Santana también visitaba a la Virgen de la
Altagracia y a ésta se dirigié su primera novia, Maria del Car-
men Ruiz, para cumplir una promesa antes de casarse, pero al
regresar a El Seibo, su caballo la tumbd y murid. Santana casi
perdid el juicio y para distraerlo su hermano Ramon lo llevaba
a casa de su novia Froilana Febles, donde conocid a la madre
de ésta, con quien casé en 1826. Siempre iba a la iglesia de El
Seibo y colocaba su sombrero en una silla criolla, la cual cam-
bio el padre Antonio Gutiérrez por un reclinatorio cuando fue
presidente. Costeaba un dia de la fiesta de la Santisima Cruz
y asistia a la fiesta mercedaria de Hato Mayor. Antes de salir
para la batalla del 19 de Marzo, acompanado por cientos de
hombres, detuvo su caballo ante la Cruz de Asomante de El
Seibo y en la ermita de Las Mercedes en Hato Mayor’. Santana
se hizo masén en el exilio en 1857 y, cuando regres¢ al pais, le
cedidé un local a la logia Cuna de América, anexo a la iglesia
de Las Mercedes. La Iglesia catdlica no comulga con Santana
desde que éste se neg6 a devolverle los bienes expropiados por
los haitianos, obligo al arzobispo Portes a jurar la Constitucion
y afirmo6 que la religion debia estar separada del Estado; sdlo el
cura Dionisio de Moya fue santanista en vida. Duarte, en cam-
bio, ha sido figura sacrosanta de la Iglesia, aunque también fue
mason. Que Santana se vinculara a la Virgen de las Mercedes y
Duarte a La Altagracia indica un proceso simultaneo de cons-
truccion de Duarte como padre de la patria y del predominio
de la Virgen Protectora sobre la Patrona.

> Gustavo Mejia-Ricart, Biografia del caudillo Pedro Santana (Santo Domingo:
Editora Alfa y Omega, 1980), 22.

¢ Emilio Rodriguez Demorizi, EI general Pedro Santana (Santo Domingo:
Editora Corripio, 1982), 58.

7 A. Inchaustegui y B. Delgado, (comp.). Vetilio Alfau Durdn en Clio.
Anotaciones (Santo Domingo: Editora Corripio, 1994), 250-251.
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Santana fue un criollo producto de su medio y de las circuns-
tancias, como dijo Federico Garcia Godoy en su novela Rufinito
de 1908. Sus faltas, errores, abusos y crimenes no se deben
achacar a él solo, sino también al grupo con el que goberné y a
la sociedad en que vivio. El estudio de Godoy sobre Santana,
considerado por Vetilio Alfau Duran en 1938 como el mas se-
reno y sensato, sefiala que actud seguin intereses tradicionales,
convencionalismos arraigados y afejas ideas de coercion y vio-
lencia®. No se debe moralizar ni enjuiciar anacrénicamente la
vida de Santana, sino analizar la realidad social que vivio. Para
Rufino Martinez, un sentimentalismo historico se ha ensafiado
torpemente en su contra’, incluyendo cierto prejuicio social por
ser un casi analfabeto que vivia sin lujo alguno y en cuya casa
solo habia sillas, cuadros religiosos y una cortina que cubria la
puerta, segun resefo EI Dominicano en 1845". Paul Dhormoys
vio en 1853 su oficio de conductor de bestias, su nariz gruesa
aplastada y su boca torcida como sefales de ferocidad y ba-
jeza. Santana dormia en hamaca, tenia las piernas gambadas
por montar caballo, fumaba tiibanos y pipa, distribuia perso-
nalmente a sus tropas tabaco y ron, tomaba mucho café, vestia
con sencillez, usaba un panuelo en la cabeza, hablaba con ruda
entonacion regional, decia malas palabras, se sonaba la nariz
cuando estaba molesto, tomaba té de llantén para el mal esto-
macal, dijo que nunca puso sus 0jos en mujer ajena y escribia
con garrafales faltas ortograficas, aunque dictaba una carta de
un tirdn. Raro que no le gustara el juego de azar ni las peleas de
gallos; permitid a reganadientes celebrar la promulgacion de la
Constitucion de 1844 con una corrida de toros sélo porque ha-
bia sido prohibida por los haitianos'. En 1846 cre6 una guardia

8 Ibid., 241.

Rufino Martinez, Diccionario histérico-politico (Santo Domingo: Editora de
la UASD, 1971), 464.

10" Mejia-Ricart, Ibid., 171-173.

1 José G. Guerrero, Carnaval, cuaresma y fechas patrias (Santo Domingo:
Editora de Revistas, 2003), 27.
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rural y urbana, reglamentd juegos, diversiones, viajes y crianza
de animales, y prohibi¢ tirar basura a la calle y que transitaran
vagos, borrachos y prostitutas. La figura de Santana contras-
ta obviamente con la de Duarte, quien ha sido descrito como
blanco, rubio, de ojos azules, pacifico, instruido, comerciante,
patriota, cristiano desde nifio, artista, poeta, filintropo, maes-
tro, constitucionalista, providencialista y martir.

Los primeros datos biograficos de Santana, recopilados por
Francisco Morillas durante la anexidon a Espana y escritos en
Cuba, permanecieron inéditos hasta que Emilio Rodriguez De-
morizi los encontro en la Universidad de Harvard y los publicé
en 1952. Aqui, dicho historiador también encontrd la proclama
del haitiano Charles Arrieu de enero de 1821 que menciona por
primera vez a la Repuiblica Dominicana libre e independiente,
lema que se suponia ser original de Duarte'.

Santana ayuda a entender la historia cultural del pais y vi-
ceversa. El y su hermano mellizo Ramén nacieron en la villa
de La Concepcion de Hincha, en 1801, principal centro de
venta de ganado a Saint-Domingue, en el ano en que Tous-
saint L"Ouverture ocupo la parte oriental de la isla, abolio la
esclavitud y unificd el gobierno de la isla a nombre de Fran-
cia. Desde entonces y a partir de la venta secreta hecha por
Lilis, Hincha es territorio haitiano. Pedro y Ramon tenian un
hermano mudo y demente llamado Florencio. Eran hijos de
Pedro Santana y de Petronila Familias y el primero fue bau-
tizado en El Seibo en 1805 por su padrino Miguel Febles. La
familia de Santana emigr6 a Gurabo y Licey, cerca de Santia-
go, luego a Sabana Perdida y finalmente a El Seibo. Después
de llevar lefia en canoa por el rio Ozama para venderla en
la capital®, el padre de Santana adquiri6 en EI Seibo el hato
El Prado en sociedad con Miguel Febles, uno de los hateros
mas ricos de la region. Durante las guerras separatistas la

2 Mejia-Ricart, Ibid., 146.
13 Tbid., 129.
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zona oriental suministré alimento a las tropas del sur, del
Cibao y de la Linea.

Pedro Santana y Familias casé con la viuda de Miguel Febles
en 1826 y su hermano gemelo Ramon lo hizo con la hija de ésta.
Enviudo, se caso otra vez y tuvo un hijo llamado Gerardo o
Juan José, quien vivia con él en Santo Domingo, segtin recuer-
da su amigo y condiscipulo Federico Henriquez y Carvajal.
Dicho vastago naci6 en 1847 y murié en 1912. Manuel Santana,
hijo de Ramodn, vino con Pedro Santana al Cibao en 1857 y le
llamaba padre en vez de tio; murié en 1904.

El padre de Santana particip6 en la batalla de Palo Hinca-
do en contra de los franceses y le habria cortado la cabeza al
general Ferrand, aunque Morillas afirma que quien lo hizo
fue Foulau, un sastre francés que se sumo a la Reconquista'*.
Después que el gobernador Urrutia lo nombré comandante en
1818, volvid a Hincha donde murid. Los hermanos Santana lle-
vaban madera por el rio Soco y vivieron en El Seibo desde 1823.
Pedro Santana fue regidor y posiblemente militar de la guardia
haitiana, pero por un conflicto con la familia haitiana Richiez,
fue perseguido por el presidente Charles Hérard, quien dijo al
conocerlo que podria ser el inico capaz de intentar un movi-
miento de separacion.

Duarte le ofreci6 a Ramdn Santana la jefatura local del mo-
vimiento revolucionario, pero éste decliné y propuso a su
hermano, quien se mostr6 dispuesto a hacerlo si €l era quien
mandaba. Los Santana firmaron la Manifestacion separatista de
enero de 1844 y antes del 27 de febrero la proclamaron en El
Seibo, donde el antihaitianismo era particularmente agudo®.
Esta fue la tinica villa donde la separacién se hizo de manera
violenta. Vetilio Alfau registra el testimonio dado por José Ma-
ria Beras en 1889 de que el 25 de febrero los seibanos atacaron
el cuartel militar provistos de cuatro o cinco fusiles y Ramén

4 Ibid., 148.
5 Mejia-Ricart, Ibid., 5.
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Santana dijo “no maten mas” haitianos'®. Santana dijo el 16 de
mayo de 1844 en Bani que “hice pronunciar las comunes de
Higtiey, El Seibo y Los Llanos (pero)... obtuve persecucion
y desprecio”?. Manuel Ubaldo Gomez en carta al presidente
de la Academia Dominicana de la Historia descartd en 1934 la
proclamacion de Santana y sélo acepto la de Santo Domingo.
Santana actud de manera coherente y acorde con la ideologia
y los intereses de su grupo social. Fue un caudillo libertador
y liberticida, cuatro veces presidente, fundé el ejército, nunca
tuvo fe y, segiin Mariano Cestero, uno de sus mayores criticos,
fue integro en sus actos. No fue patriota, sdlo héroe a veces y
amo la gloria bélica y el poder, a la inversa de Duarte a quien,
segin Gustavo Mejia-Ricart, le falté caracter militar y don de
mando, no era del pueblo y vivia con un pie en las nubes y
otro en el pais irreal que pisaba con su quimera'. La causa co-
mun contra los haitianos uni6 a los dominicanos separatistas
e independentistas, pero pronto la lucha por el poder los hizo
irreconciliables. Con la ayuda del cénsul francés Saint Denis el
sector conservador, encabezado por Tomas Bobadilla y Pedro
Santana, domind la Junta Central Gubernativa compuesta por
once miembros. Juan Alejandro Acosta, considerado fundador
de la Marina de Guerra dominicana, anexionista y admirador
de Santana, confesd a Narciso Alberti que “todos fuimos a la
Puerta del Conde contando con los franceses”". Los haitianos
protestaron porque dos goletas dominicanas tenian banderas
francesas. Para organizar la defensa del territorio, Santana fue
enviado al sur y Mella al Cibao, mientras un barco de guerra
francés estaba presto para atacar a los haitianos en Puerto Prin-
cipe. Duarte regresé del exilio y se opuso al protectorado de
Francia propuesto por Bobadilla y el vicario de la Iglesia. Los

16 Inchaustegui y Delgado, Ibid., 1994b, 246.

17" Goico, Ibid., 40.

8 Mejia-Ricart, Ibid., 19, 22, 27, 31.

¥ Roberto Cassa, Antes y después del 27 de Febrero (Santo Domingo: Editora
Buho, 2016), 188.
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duartianos desplazaron a los conservadores mediante una po-
blada o un “golpe de Estado”, trataron en vano de destituir a
Santana de las tropas del sur, proclamaron a Duarte como pre-
sidente el 4 de julio, pero no pudieron impedir que ocho dias
después Santana entrara con su ejército a la capital “con una
turba de sicarios armados de trabucos y carabinas”, segtun dijo
el baecista Félix Maria del Monte en 1855%, y disolviera la Junta,
se proclamara jefe supremo y en septiembre mandara al exilio
a Duarte y demads proceres acusados de ser traidores a la pa-
tria. Segin un documento citado por Felipe Gonzalez Lopez en
1946, Duarte le pidio la confesion al padre Regalado y Mufioz
mientras estaba preso en Puerto Plata porque temia ser fusila-
do y le habria dicho que “he vacilado entre una determinacién
violenta o alejarme de estos vinculos santos con la libertad y
el patriotismo... todo ha sido tardio y un sino desgraciado se
cierne sobre nosotros”?. Para Galvan la sospecha de Santana
de que su hermano Ramoén murié el 15 de junio envenenado,
seis dias después del golpe de los duartianos, influencié en la
drastica represion que adoptd en contra de éstos™.

El golpe de 9 de junio de 1844 contra los conservadores y
la proclamacion de Duarte como presidente tenian por justifi-
cacion salvar al pais de la dominacion extranjera y de la crisis
econdmica, aunque Francia habia rechazado el protectorado el
19 de marzo de 1844, segin lo comunicé por carta el ministro
de negocios extranjeros al coénsul francés en Puerto Principe.
La noticia llegd a Santo Domingo después del 1 de junio cuan-
do la Junta Central Gubernativa reiter6 al consul francés de
esta ciudad la propuesta de proteccion del 8 de marzo; ocho
dias después que Santana dio su contragolpe, Francia ratifi-
c6 el 20 de julio su rechazo al protectorado. Para José Anibal
Sanchez fue un error de los liberales tratar de monopolizar el

2 Ibid., 275.

2l Tena, Ibid., 441.

2 Andrés Blanco, (ed.), Antologia. José Gabriel Garcia (Santo Domingo:
Editora Buho, 2010), 186.
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poder al margen de los conservadores. Juan I. Pérez le escribid
a Duarte, en diciembre de 1854, sobre la necesidad que se tenia
de lograr la fusion de todos los partidos. Tan pronto se supo en
el Cibao del contragolpe de Santana en la capital, casi todos los
militares que se habian adherido a Duarte le dieron la espalda.
El padre Regalado y el general Villanueva enviaron a Mella a
Santo Domingo con una férmula conciliatoria, pero Santana lo
apresO y mando la goleta Separacion Dominicana a Puerto Plata
para hacer lo mismo con Duarte. Tan irreflexiva habria sido la
proclamacion de Duarte como presidente que, segiin Galvan,
éste se desanimo hasta el extremo de renunciar al deber de ser
atil a su patria, razon por la cual le parecié a Santana inofen-
sivo incluirlo junto a su familia en el decreto de amnistia del
29 de abril de 1860%. En 1894 Emiliano Tejera justificé como
legitima la declaracién de Duarte como presidente y preguntd
si el ejército vencedor el 19 de marzo tenia derecho para elegir
un jefe supremo, un dictador ;por qué no iban a poder elegir
un presidente provisional las poblaciones del Cibao, mas nu-
merosas aun? Herida de muerte la legalidad, s6lo quedaba en
pie la fuerza, los tumultos y los pronunciamientos®.

OPINIONES SOBRE DUARTE Y SANTANA

Aunque Gregorio Luperdn lo combatiéo durante la guerra
de la Restauracion dijo, en un manuscrito de 1896 conservado
por Rodriguez Demorizi, que como hombre moral y honrado,
ninguno ha podido serlo mas que el general Pedro Santana. Lo
llam¢ austero, probo, sincero, apasionado por el orden, mode-
lo de los grandes hombres del pasado, fundador de la equidad
en la justicia, respetuoso de las leyes, promotor de moralidad y

# José A. Sanchez Fernandez, “Sanchez y la problematica dominicana”,

Revista Dominicana de Antropologia e Historia, Nos. 5, 6, 7, UASD, 1975-
1977, 42.
#  Tena Reyes, Ibid., 430.
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honradez en las masas, el mandatario de mayor prestigio que
ha conocido la reptiblica, aunque nunca tuvo fe en la existen-
cia de ésta y la anexion espanola fue siempre su delirio. Entro
rico al poder y salié pobre, sus manos estuvieron manchadas
de sangre, pero no de oro; era un hombre de armas, mas que
patriota. Luperdn advirtié que, aunque no se le puede absolver
de su nefando despotismo y de su alta traicion, fue apoyado
por el pueblo y el ejército™.

A pesar de que recibi6 el apoyo de los negros, Santana siem-
pre exagerd el peligro de los haitianos y ordeno al general
Felipe Alfau reprimir en 1845 una “rebelion negrofila” en San
Cristdbal, dirigida por Manuel Mora, un esclavo liberto que
apoy0 la separacion, combatio en la batalla del 19 de Marzo,
insubordind las tropas cuando la Junta quiso relevar a Santana
y éste lo ascendio a general de brigada, junto a Felipe Alfau,
cuando dio el contragolpe del 12 de julio de 1844. Como la ta-
rea mas urgente de la republica era preparar el pais para la
guerra se les ordend a los Regimientos 31 y 32 reunirse en Azua
con otros guardias de Bani y San Cristébal. Santana no tenia
experiencia militar, por lo que tuvo que apoyarse en dichos
regimientos; en 1845 los convirtié en el ejército dominicano con
los nombres ler. Regimiento Dominicano y el 2do. Regimiento
Ozama. El capitdn Alejandro Medina, instructor del primero,
inicié el proceso en contra de Maria Trinidad Sanchez?. En
Mendoza, Mojarra y Monte Grande se habia reprimido un le-
vantamiento de esclavos en 1812 y en 1844 Bobadilla, Jimenes
y otros tuvieron que convencer a Chambé, a Basora, a Mora y
demas miembros del antiguo Batallon Africano para que apo-
yaran la proclamacion de la republica. El primer decreto de la
junta de gobierno fue reiterar la abolicion de la esclavitud. En
contra de la rebelion de Mora en 1845 actuaron también los

% Rodriguez Demorizi, Emilio, Ibid., 1982, 54, 71, 79, 91, 92.
% Marcio Veloz Maggiolo y Elpidio Ortega, La fundacién de la villa de Santo
Domingo (Santo Domingo: Amigo del Hogar, 1992), 209, 250.
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hermanos Puello, Gabino como jefe de fusilamiento y Eusebio
como encargado de los presos. Dos afos después, la misma
acusacion negrofila la hizo Santana en contra de José Joaquin
y Gabino, mientras Eusebio se puso del lado suyo hasta la
Anexion a Espafia. La denuncia contra los Puello de querer
sublevar a los negros y aliarse a los haitianos se bas6 en infor-
maciones que Domingo de la Rocha escuchd en su hacienda La
Pringamosa, de Hato Mayor.

Santiago Castro Ventura, defensor de la integridad ética de
Luperdn, demostrd que la honestidad de Santana en el manejo
de los fondos publicos fue sobredimensionada por la historio-
grafia tradicional y que malverso fondos de manera personal
y patrimonial”. Aun asi, Rufino Martinez no dej6 de ponderar
a Santana como una fuerza animica esencial a la nacionalidad,
un caudillo primitivo, barbaro y providencial de su tierra y de
su tiempo, al tiempo que recomendo a los historiadores juzgar-
lo por su rol social e histérico si querian evitar el error. Agregd
que, como reo de la historia, los historiadores lo ven de reojo y
no como el hatero arraigado al suelo dominicano con ambicion
de poder y mando militar®. Para Gustavo Mejia-Ricart, no se
tiene misericordia de él y brillan por su ausencia la verdad his-
tdrica y el juicio responsable®.

Los que se ensafan contra Santana como jueces parcializa-
dos olvidan el estatuto cientifico de la historia, la reducen a un
discurso patriotero moralizador y se escudan en el duartismo
que se ha convertido en ideologia dominante celebrada oficial-
mente por el Estado y ensenada en instituciones escolares™.
La saturacion propagandistica del duartismo no tiene limites.

7 Santiago Castro Ventura, “Pedro Santana. Pionero de la concupiscencia
nacional”. Clio No. 194, Academia Dominicana de la Historia, jul dic.
2017, 160, 177, 186.

2 Martinez, Rufino, Ibid., 456-467.

»  Mejia-Ricart. Ibid., 9.

% José A. Sanchez Fernandez, Sdnchez y Duarte: frente al problema de la
Independencia Nacional (Santo Domingo: Editora Taller, 1984), 16.
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Victor Sofié propuso en 1975 que todas las instituciones estu-
vieran acordes con el ideal duartiano y se ensenara de manera
obligatoria la materia “Duarte y su doctrina” en todas las es-
cuelas y colegios y que por ley se presentara su pensamiento al
comenzar las estaciones de radio, las peliculas y los espectacu-
los publicos®. En la actualidad se considera una vergonzante
mezquindad no colocar en la capital y en todos los municipios
estatuas de Duarte, incluyendo una en la Plaza de la Bande-
ra que sobrepase a la de Montesino. También se ha propuesto
llamarle Duarte al Faro a Coldn, al parque Eugenio Maria de
Hostos, al Mirador y a la Avenida George Washington.
Aunque el discurso duartiano apela a una figura democra-
tica como fue Duarte, no deja de ser autoritario, reduccionista,
mondlogo sin fisuras criticas ni diversidad, lleno de lugares
comunes y apologista de un culto religioso a la personalidad.
Gustavo Mejia-Ricart, historiador que no fue santanista ni
duartiano, llam¢ al patricio Mesias anunciador de nuestra li-
bertad®. Juan Daniel Balcacer afirmo en 1974 que la mayoria
de los estudios que abundan sobre Duarte no realizan en si
un estudio del hombre dentro del contexto historico-social en
que vivio, ni tampoco ha tocado las diferentes variantes ideo-
logicas de la sociedad dominicana de 1844; sélo se ha limitado
a exaltar al lider trinitario y a no criticarlo objetivamente, ya
sea en la rama de lo literario como en la de lo politico®. La
fuente de poder y prestigio del duartismo tiene la impronta de
gobiernos autoritarios. Lilis incluyé a Duarte en la trilogia pa-
tridtica; durante el gobierno de Trujillo se inaugurd la estatua
del parque Duarte y se cre6 una Orden al Mérito con su nom-
bre y Balaguer cre¢ el Instituto Duartiano. Si la rehabilitacion

31 Victor Soné Uribe, “Discurso ante la estatua de Duarte”. Boletin del
Instituto Duartiano, No. 11, ene-jun. 1975, 79.

32 Tena, Ibid., 425.

# Juan Daniel Balcacer, “Las batallas de marzo y la independencia
dominicana”, Revista EME EME. Estudios dominicanos, No. 71, mar-abr.
1984, 22.
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de Santana en 1954 fue la justificacion de Trujillo, la de Duarte
después de la muerte de éste, es la justificacion de trujillistas-
antitrujillistas. En la democracia se abandona a Santana y se
adopta a Duarte. Santanistas y duartianos son igualmente au-
toritarios e impermeables a la diversidad y a la contradiccion.
Didgenes Céspedes criticd los discursos historiograficos que
pretenden poseer la razén o la verdad y explicéd que no exis-
te superioridad discursiva, aunque la ideologia asi se lo haga
creer a cada uno de sus autores. La diferencia interna o valor en
el discurso de uno y otro reside en el poder o capacidad de pro-
ducir un nuevo conocimiento o sentido con respecto al objeto
estudiado que como tal debe ser inteligible para lo social. Este
conocimiento nuevo, de manera intrinseca es una perspectiva,
pero no una verdad (exclusiva), puesto que otro discurso pue-
de contradecirlo y asi hasta el infinito de cada época. De ahi
que para Céspedes haya la necesidad de reescribir continua-
mente la historia®.

Se justifica a Duarte como tnico padre de la patria mediante
un término metafisico-religioso con el cual los romanos distin-
guian a sus emperadores. Dicho término puede usarse —el ser
humano no es s6lo un animal racional —, pero a sabiendas de
que es emotivo y padece de un sesgo de género: el padre pare
a la hija patria pero sin matria. Nacemos, vivimos y morimos
solos, aunque en sociedad, y nos pasamos la vida buscando
algo o alguien quien nos ampare, sea una persona, la familia,
el Estado o Dios. El padre es simbolo patriarcal de la ley, del
orden y de la proteccion. El padre de la patria media entre el
padre celestial y el terrenal. Este es el origen mitico-religioso
del concepto padre de la patria. El solo basta para hacer la pa-
tria, como Dios solo hizo el universo. No obstante, en el mundo
real y concreto, ningtin ser humano solo construye una nacion,
un pueblo, menos un Estado. La historia es lo que es y fue, no

#  Diodgenes Céspedes, Lenguaje y poesia en Santo Domingo en el siglo XIX
(Santo Domingo: Editora Universitaria, 1985), 364-376.
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lo que seria. Los seres humanos, organizados en grupos, cate-
gorias y clases sociales no la hacen por mera voluntad o deseo,
sino con fuerzas materiales y espirituales contradictorias. La
mania de enjuiciar moralmente a personajes y hechos de ma-
nera anacronica y desde la cultura propia es, para M. Bloch®,
el enemigo satanico de la historia. Y dijo Pascal que juzgando
lo bueno y lo malo todo el mundo hace de ser un Dios. Desde
que Bono dijo en 1881 que el tabaco era el verdadero padre de
la patria se convirtié en pionero de la historia social en el pais™®.

La historia dominicana esta entretejida con mitos, leyendas
y cuentos desde la llegada de Coldn, segin afirma Didgenes
Céspedes”. El historiador E. H. Carr sostiene que por muy real
que fuese el pasado siempre se explica como espejo o mito del
presente®. Mito, segin Roland Barthes, es creer que las cosas
nunca han sido hechas, fabricadas o inventadas y que existen
desde siempre de manera natural. Cuando se habla natural-
mente de algo, de un producto sin causa, proceso o critica, se
entra en el mito. Duarte murié en 1876 como un desconocido
para el grueso de la poblacion dominicana y fue hecho padre
de la patria, junto a Sanchez y a Mella, durante la dictadura de
Lilis. Muchos historiadores usan frases miticas y convincen-
tes que son anacronismos como que “el 26 de enero de 1813
nacio el padre de la patria” o que éste en 1828 jurd en silen-
cio liberarnos de los haitianos®. Es mitico decir que alguien
es padre de la patria sin explicar que fue hecho o construido
conceptualmente como tal; es como decir que existen pobres

% Marc Bloch, Introduccién a la historia (México: FCE, 1998), 79.

% José G. Guerrero, “Bon¢: precursor de la Historia social dominicana”.
Clio, No. 172, jul dic. 2006.

¥ Dibgenes Céspedes, “Origen edipico de nuestra oligarquia”. Areito-Hoy,
29-1-2011, 5.

% 1. M. Lewis, Historia y antropologia (Barcelona: Seix Barral, 1972), 12.

¥ José G. Guerrero, “El discurso histérico o la historia como discurso”.
XI Congreso dominicano de Historia. Revista de la Seccion Nacional
de Reptblica Dominicana (Santo Domingo: Instituto Panamericano de
Geografia e Historia, No. 2, 2009), 55-72.
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y no empobrecidos, ricos y no enriquecidos, brutos y no em-
brutecidos. La trinidad patriotica de Duarte, Sanchez y Mella
fue cuestionada por Juan Isidro Jimenes Gullon y por los duar-
tianos que le achacan a Duarte el mérito de ser el tinico padre
fundador. Es una operacion ideologica-religiosa reducir la tri-
nidad de Duarte, Sdnchez y Mella a la de Duarte solo, pero
no debemos olvidar como dice A. Schopenhauer que el dios
del monoteismo no tolera a otros dioses en su cercania. Toda
historia estd tejida de realidad histdrica e imaginaria y registra
hechos reconstruidos en el presente con intereses y valores que
cambian con la sociedad y el tiempo. La historia es una cien-
cia que estudia objetivamente los hechos, pero también es una
ideologia que esconde y justifica intereses.

Pablo Mella reconstruy¢ los diversos espejos de Duarte, des-
de el de anarquista y traidor después de septiembre de 1844
hasta el de padre de la patria establecido el 11 de abril de 1894.
El autor cita a De Certau, quien afirma que la reconstruccion
narrada del pasado es necesariamente una operacion cognitiva
ficticia, cuya autoridad se funda sobre lo real que ha supues-
to declarar. Todo relato que cuenta lo que pasa o lo que pasd
instituye lo real como representacion de una realidad pasada®.
Aunque los sucesos historicos no son una invencién del his-
toriador, de acuerdo a Roberto Marte, los hace trascender al
enunciarlos*. Para Eca de Queir6s, el historiador necesita sobre
la fuerte y necesaria desnudez de la verdad, tender también el
manto diafano de una delicada fantasia®’. Los hechos histdri-
cos suceden y se reducen a documentos escritos, testimonios
orales, audiovisuales y restos materiales. Los historiadores re-
crean hechos que ya no existen cuando escriben historias y los
lectores las leen.

# Pablo Mella, Los espejos de Duarte (Santo Domingo: Amigo del Hogar,
2013), 279.

Andrés Blanco, (ed.). Antologia. José Gabriel Garcia (Santo Domingo:
Editora Buho, 2010), 33.

4 Manuel Goico Castro, Ibid., 1970, 118.
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SOBRE LA INDEPENDENCIA DOMINICANA

El pais registrd tres independencias sucesivas en 1821, 1844 y
1865. Los que afirman que solo fue una, la del 27 de febrero de
1844, desmeritan a las demas. La solucion mas justa hubiera sido
escoger a un representante de cada una, por ejemplo, a Nufiez
de Caceres, a Duarte y a Luperdn. Los que creen que el Estado
dominicano se fundo6 en 1844 olvidan que se trata de un pro-
ceso trifasico que, como bien explicé Pedro Henriquez Urenia,
comenzo en 1821, tuvo auge en 1844 y se complet6 después del
25 de noviembre de 1873. Es inverosimil la afirmaciéon de José
A. Sanchez de que desde 1821 la mayoria del pueblo dominica-
no era partidaria de la independencia absoluta, pura y simple®.
Alcides Garcia Lluberes le recrimin6 a Henriquez Urefia haber
dejado fuera a la Restauracion, pero aquel escogio la fecha a par-
tir de la cual se consolid6 para siempre la idea de la soberania
nacional, pues apenas meses después de la salida de las tropas
espanolas, el presidente Cabral propuso ceder Samana y tres
anos después Baéz intento la anexién a los Estados Unidos. El
pais carecia de unidad étnica, social y politica, asi como de una
clase social capaz de crear un Estado nacional por encima de
los intereses personales y regionales. Los que afirman que el 27
de Febrero fue la fecha fundacional de la Reptiblica Dominica-
na colocan a Duarte como su creador sin importar que estuvo
fuera ese dia, que nunca presidi¢ la junta de gobierno, que fue
un general sin tropas ni batallas, que no tomo el poder tras su
proclamacion por Mella como presidente de la Republica, que
vivid aislado en el exterior y hasta su familia pensaba que ha-
bia muerto en la selva, que recibi6 tres votos en una eleccion
de 1867, que no escribid sus memorias como lo prometio6 a José
Gabriel Garcia, que no volvio al pais cuando la amnistia de 1848
ni abrid la carta de 1875 que se le pedia regresar al pais y que no
dejo él ni sus companeros un solo documento de pufio y letra
sobre la fundacion de La Trinitaria.

% José A. Sanchez, Ibid., 1977, 12.
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Todo lo que se sabe de esta sociedad secreta, considerada la
célula genitora de la Republica Dominicana, es muy posterior
a los hechos. Cassa afirma que La Trinitaria paralizé o congelo
sus acciones a poco de ser fundada. Alcides Garcia Lluberes
dijo que se disolvio, pero no por la traicion de Felipe Alfau. Ese
mismo Felipe Alfau buscé la goleta en que aquél se fue al exilio
(en 18437, salvo a Juan Isidro Pérez de la turba santanista que
lo iba a matar y Vicente Celestino Duarte le dio poderes el 10 de
septiembre de 1844 para que administrara sus negocios y bie-
nes. A partir de las escasas fuentes se infiere que La Trinitaria
no tuvo repercusiones inmediatas. Comenzo¢ a ser mencionada
después que se trajeron los restos de Duarte y cuando Merifio
le escribid, en 1887, a José Maria Serra pidiéndole que contara
la historia de La Trinitaria para unir la historia del Estado y la
de la Iglesia. Duarte-padre de la patria, La Trinitaria-institu-
cion fundadora y los tres padres de la patria son una magnifica
construccion historica, ideoldgica, mitica y legendaria de gran
poder politico. Salvo raras excepciones, los historiadores do-
minicanos se hacen ciegos y sordos ante el silencio documental
de La Trinitaria y el misterio de la vida de Duarte en la selva.
Ningun manual de historia dominicana advierte que La Trini-
taria desaparecid poco después de ser fundada, excepto el de
Orlando Inoa que la llama efimera*. Ademas, Serra se equivocd
en la fecha de fundacion y dio mas importancia a La Filantrépi-
cay a La Dramatica. Muchos trinitarios apoyaron la Anexién a
Espafia y el mismo Duarte y Sanchez firmaron un documento
el 1 de junio de 1844 en el que se pide la proteccion de Fran-
cia®. Cassa y Moya Pons confirman que Sanchez y Duarte
convalidaron dicha resolucion con sus firmas*. Historiadores,

#  Orlando Inoa, Historia dominicana (Santo Domingo: Letra Grafica, 2013),

307.

% Guerrero, José G, Ibid., 2013, 19-23.

4 Cassa, Ibid., 2016, 252; Moya Pons, Frank, “Guerra y politica en 1844: la
batalla del 30 de Marzo en el contexto historico de la Independencia”,
Revista EME EME. Estudios dominicanos, No. 41, mar-abr. 1979, 12.
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estudiantes y legos creen que los trinitarios fueron los prota-
gonistas del 27 de Febrero, que redactaron la Manifestacion
separatista del 16 de enero de 1844, plasmaron sus ideales
en la primera Constitucion del 6 de noviembre y hasta pue-
de leerse en un periddico que “aquella prima noche del 27 de
Febrero de 1844, nuestros padres de la patria, junto a un gru-
po de dominicanos valientes se dirigieron hasta la puerta de
la Misericordia, donde el insigne Ramoén Mella, acompafado
de Juan Pablo Duarte, Francisco del Rosario Sanchez y otros
patriotas, dispar¢ el trabucazo...”¥. Alcides Garcia Lluberes
aclar6 que la Manifestacion, en vez de ser la expresion franca y
sincera de los ideales trinitarios, fue la mascara de que se valio
la reaccidon conservadora antiduartista para introducirse en la
revolucion y apoderarse de una labor patriotica a la que habia
obstaculizado por todos los medios que tuvo a su alcance®.
El largo memorial fue firmado por 155 personas, pero no por
Vicente Celestino Duarte ni por su hermano Juan Pablo, quien
estaba en el exilio. Ambos pudieron agregar sus nombres al
documento como hizo mucha gente en ediciones posteriores.
Baez tampoco lo firmé y hasta denuncié el movimiento a los
haitianos, aunque luego se integro.

Cuando Duarte se marcho al exilio, el movimiento liberal
quedd acéfalo y desde noviembre de 1843 Tomads Bobadilla,
representante del sector conservador, encabezd el movimien-
to separatista. El presidente haitiano Hérard apres6 a Pedro
Pablo Bonilla, Félix Mercenario, Pedro Valverde y Lara, José
M. Leyba, Juan N. Ravelo, Manuel José Machado, Gabriel José
de Luna y Luis Betances, quienes eran conservadores, futuros
santanistas y anexionistas; fueron puestos en libertad por me-
diacién de la masoneria, pero otros como José Joaquin Puello y

¥ Minyety Pinales, Ramoén. “Editorial”. Peridédico Los remedios de Azua,

No. 1, 2019, 2.
% A. Inchaustegui y B. Delgado (comps.). Vetilio Alfau Durdn en el Listin
Diario. Escritos (II) (Santo Domingo: Editora Corripio, 1994), 114.
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los hermanos Santana fueron conducidos a Haiti, aunque éstos
dos lograron escaparse en Bani.

La moral social de Juan Pablo Duarte fue muy superior a la
de los proceres de la época y la mantuvo pristina en medio del
pantano politico del pais por su propio sacrificio y por haber
vivido fuera gran parte de su vida. Durante casi veinte afios
estuvo en la selva del Apure como mason y comercializando
pieles de cocodrilo y plumas de garza. Solo el llamado de la
patria impidid que se hiciera cura. Para Francisco de las Heras,
el voluntario confinamiento del patricio en la selva constituye
un enigma inexplicable* y, para Rodriguez Demorizi, Duar-
te se perdid en la selva como un misantropo que odia al ser
humano o huye de su contacto™. José A. Sanchez le critico a
Duarte su ausencia voluntaria, el no haber regresado durante
la amnistia de 1848 y el haberse conservado puro, impoluto,
incontaminado, ignorado y desvinculado del pais hasta el
26 de marzo de 1864°'. Tras estar escasos dias en el pais en
1864, Duarte regreso a Venezuela casi exiliado por el gobier-
no restaurador y, después que escribio entre 1865 y 1869 sus
cartas-documentos mas fehacientes, murid en 1876. En Santo
Domingo aparecid una nota necroldgica de Félix Maria del
Monte en la que decia que Duarte brill6 semejante a un meteo-
ro, desaparecid en seguida y fue un personaje casi extrafnio™.
No hubo manifestaciones de duelo ni discursos laudatorios.
Cuando se le pidi6 al arzobispo Merifio hacer la apoteosis ante
sus restos preguntd: ;qué puedo decir acerca de este infeliz?
Fue un invento de Emiliano Tejera decir en 1894 que el vicario
Portes lo salud6 cuando volvid del exilio con la frase “Salve
Padre de la Patria”; peor atin, no mencion¢ la Carta Pastoral
del 24 de julio de 1844 emitida por dicho vicario en contra de

% Francisco de las Heras, Los silencios de Juan Pablo Duarte. Luces y sombras de
un hombre excepcional (Santo Domingo: Editora Butho, 2017), 98.

®  Rodriguez Demorizi, Ibid., 1982, 96.

51 Sanchez, Ibid., 1977, 42.

%2 Cassa, Ibid., 2016, 293-294.
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los enemigos de Santana, precisamente cuando éste se dispo-
nia apresar a Duarte y demds prdceres para acusarlos de ser
traidores a la patria. Aun asi, el caso de Duarte es excepcional:
su sacrificio, su abnegacion por la lucha, su amor inconmen-
surable por la patria y su notable desinterés por el poder y
por los privilegios sociales, no encuentran paragén en nuestra
historia®.

La historia humana estd cargada de simbolos de gran po-
der social que atribuyen un sentido imaginario a los hechos
reales. El sacrificio personal, el discurso sobre la defensa de la
soberania nacional y el exilio no bastan para crear un Estado re-
publicano. Duarte le gand a Santana la batalla ideoldgica como
padre de la patria desde que este firmd la anexion a Espafa y
el historiador duartista José Gabriel Garcia habria vencido en
una polémica al santanista Manuel de Jests Galvan en 1889.
El duartismo tuvo gran empuje de connotados trujillistas,
aunque Trujillo dijo al inaugurar dos puentes en Higtiey el 17
octubre 1936 que su nacionalismo se empefnaba en rescatar la
memoria de Santana de la injusticia y del olvido™. En 1956 el
periddico El Caribe realizé una encuesta sobre la actuacion po-
litica y militar de Santana y su influencia en la historia patria.
En la ocasion Francisco Moscoso Puello preguntd: ;A quién
traiciond Santana? ;Al pueblo? Y respondié diciendo que el
sentimiento nacional de anexién segun extern6 A. Lugo en
1933 fue expresado no por los gobiernos, sino por el pueblo;
que la Republica Dominicana no podia subsistir sin la ayuda
de otra nacidn no era una creencia individual de Santana, ni
de Béez, ni de Jimenes, ni de Cabral, sino una creencia general
del pueblo dominicano. La creencia contraria era individual y
escasa minoria, la tendencia anexionista era mayoria y prueba

% Juan Daniel Balcacer, Pedro Santana: historia politica de un déspota (Santo

Domingo: Editora Taller, 1974), 79.
Ismael Hernandez, Pedro Santana, totalmente negativo (Santo Domingo:
Alfa'y Omega, 1984), 153.
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de la inconsistencia del Estado dominicano™. Después de la
muerte de Trujillo se reavivoé la polémica a favor y en contra de
Santana. En 1968 Hugo Tolentino publico el libro La traicién de
Pedro Santana y Vetilio Alfau Durdn reimprimié con prefacio y
notas la controversia de 1899. Mientras, en 1969, respondieron
Manuel de Jests Goico Castro y Juan Isidro Jimenes Grullon.

La metafisica duartista, ajena al Duarte historico, no estudia
la historia como lo que es y ha sido y prefiere narrar lo que
seria, debia o podia ser. De acuerdo a Gustavo Salas, la histo-
ria es la verdad que dice el mal como el bien, los éxitos como
los reveses, las faltas cometidas y las débiles inspiraciones, que
nada oculta para no inspirar desconfianza y trata, sobre todo,
de instruir seriamente a las generaciones venideras®. Nadie
puede negar que Pedro Santana fue un personaje destacado
en la historia dominicana y una figura dominante durante la
Primera Republica, que proclamd la republica antes del 27 de
Febrero, reunio el primer grupo armado para enfrentar a las
tropas haitianas, fue el primer presidente constitucional de la
republica y fundo el ejército dominicano. En vida fue amado,
temido y odiado, aunque en los estudios ha predominado el
altimo aspecto. Es innegable que actu6 de manera autoritaria,
que fusild sin piedad a los que conspiraron real o supuesta-
mente en su contra, que uso y exagerd la amenaza haitiana
para justificar la represion interna y que cometié el crimen de
lesa patria al realizar la Anexion a Espana, aunque no lo hizo
solo, como afirma parte de la historiografia que le adversa. El
patricio Sanchez fue quizas el primero en decir que Santana
solo fue el traidor por excelencia, el asesino por instinto y el
unico responsable de la ignominia de entregar la patria, aun-
que en 1853 lo habia llamado padre libertador del pueblo.

% Manuel Goico Castro, Ibid., 1970, 142.

% Radhamés Hungria Morel, “La batalla de Santiago (30 de Marzo de
1844. Estudio sobre su desarrollo y analisis militar)”, Revista EME EME.
Estudios dominicanos No. 41, mar-abr. 1979, 41.
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En 1844 una minoria excelsa se oponia a la creacion de la
republica bajo el protectorado o la anexion. El anexionismo es-
taba tan extendido y los consules extranjeros intervinieron en
los asuntos domésticos con tal aprobacion general que cuando
Santana regresaba triunfante a la ciudad de Santo Domingo
corria la pregunta ;qué bandera traen las tropas, la francesa
o la dominicana? Duarte fue el tinico que se opuso en la Junta
Central Gubernativa a la enajenacion de la peninsula de Sama-
na, segun escribio Juan Isidro Pérez el 25 de diciembre 1845.
Explica Juan Daniel Balcacer que su lamentable decision de
no volver al pais y seguir combatiendo al régimen imperante,
también se explica por la sencilla razén de que no podia contar
con nadie. jLo habian abandonado!*” En plena ocupacion mi-
litar norteamericana de 1916, Federico Garcia Godoy hizo un
mea culpa por haber pensado que la corriente anexionista estaba
extinguida o desaparecida. Dijo ser como una yerba nociva que
apenas extirpada, retona de nuevo, para vergiienza nuestra,
mas rapida y mas copiosa. Lo peor de todo es que muy pocas
voces indignas se han alzado, pero casi la totalidad parecia no
ver ni oir nada.

Mas que afirmar o negar es necesario preguntar por qué el
sector conservador-anexionista triunfé sobre el liberal-inde-
pendentista. No basta una respuesta moral o ideoldgica. No se
puede olvidar que el ejército haitiano era mayor que el de Boli-
var y que, por esa razon, Francia no se atrevio a invadir a Haiti
después de 1804. La tarea militar se hizo prioritaria y Santana
capitalizo la situacion. Bon6 diagnosticé en 1856 que nuestro
terrible mal se debia a la existencia de un ejército permanente
y al alto gasto publico para mantenerlo. La Anexion a Espafia
y la guerra restauradora fueron hechos militares e incluso una
especie de guerra civil entre dominicanos y dominicanos-es-
pafnolizados. Entre éstos ultimos, figuraban representantes de
todas las clases sociales, politicos, muchos proceres, antiguos

% Juan Daniel Balcacer, Ibid., 1974, 79.
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pro-haitianos, romanticos trinitarios convertidos luego en
conservadores furibundos, independentistas y futuros restau-
radores. Para Gustavo Mejia-Ricart fue el odio secular a Haiti
lo que condujo a la abyeccién anexionista y falsea la historia
quien culpa de la anexion a Santana solo*®. Muchos eran patrio-
tas en un tiempo y entreguistas en otro. Félix Maria del Monte
denuncid la traicion de Santana, pero se matriculé como espa-
fiol en 1855 y firmo la anexién a los Estados Unidos en 1871.
No obstante, fue exagerada la defensa de Galvan al afirmar
que Santana realizd la anexion a Espafia por un acto patridtico
que salvaria al pais de caer bajo el yugo haitiano. José Gabriel
Garcia le sacé en cara que calificar de patridtico ese hecho equi-
valia a sostener que la Restauracion fue un crimen y que no hay
diferencia entre la verdad y el error, que las sutilezas capricho-
sas valen mas que la virtud y que las méximas de la moral no
son sino vanas supersticiones®. No obstante, dicho historiador
era empleado del gobierno espafiol, cred su Imprenta Garcia
en 1862 en la antigua casa de Juan N. Ravelo, en la calle Los
Plateros esquina Separacion y, de acuerdo a Rufino Martinez,
aceptd “sin chistar los cambios de la bandera y la nacionali-
dad”, algo que olvidaron sus hijos cuando juzgaron a los que
aceptaron la anexion. Garcia participd en el grupo que negocid
con los esparioles su salida y como el gobierno restaurador no
aprobd dicho acuerdo fue detenido como rehén, canjeado des-
pués, estuvo fuera del pais y regres6 como libertador®.

Es dificil creer que Duarte enrolé a Pedro Santana al mo-
vimiento separatista ya que éste actuaba por si mismo, tenia
poder y prestigio y se le tenia como hombre de espada segin
dijo Rosa Duarte®. Santana se autonombrd general, marchd

% Mejia-Ricart, Ibid., 1980, 98-99.

% Andrés Blanco, (ed.). Antologia. José Gabriel Garcia (Santo Domingo:
Editora Buho, 2010), 196.

0 Rufino Martinez, Ibid., 190.

61 Vetilio Alfau Duran, “En torno al 27 de Febrero de 1844”, Boletin del
Instituto Duartiano, No. 11, ene-jun. 1975, 31.
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sobre la capital con cientos de hombres y, segin Madiou,
advirti6 a la Junta que iria por su cuenta con sus lanceros a
combatir a Azua si otro no lo hacia. En la capilla de los Reme-
dios, Bobadilla lo sefiald6 como “el hombre”. El y su hermano
se habian escapado en Bani mientras eran trasladados presos a
Haiti, gracias a los hateros amigos y socios como Luis Tejera y
Rita Pimentel. Luego continuaron su labor separatista y coor-
dinaron la proclamacion de la republica en El Seibo y en Los
Llanos antes del 27 de febrero. En Los Llanos, donde Santana
tenia familiares, todos se hicieron santanistas, menos Vicente
Celestino Duarte ni Juan Ramirez, un negro amigo de éste,
quien hizo el pronunciamiento popular®. El santanista Bernar-
dino Pérez y otros patriotas lo hicieron en La Vega, junto al
alcalde haitiano Carlos Dandoin y el jefe de la Guardia Toribio
Ramirez, quien luego particip6 en la batalla del 30 de Marzo y
apoy¢ el golpe en contra de José D. Valverde. Alejandro Guridi
dijo en 1891 que Sanchez no se pronunciaria en la capital sin
antes haberse asegurado de que Santana lo haria. La victoria
de Azuay la exaltacion de Santana habrian creado animadver-
sion en su contra.

Las dos primeras batallas separatistas realizadas el 19 de
Marzo en Azua y el 30 de Marzo en Santiago muestran coémo
santanistas y duartianos exageran los hechos que les convie-
nen y desmeritan los que no les favorecen. Ambas batallas
estuvieron en el tapete de la famosa Controversia de 1889 en-
tre Manuel de Jestis Galvan y José Gabriel Garcia, realizada
de manera apdcrifa en los perioddicos El Eco de la Opinién y EI
Teléfono, respectivamente. Todo comenzdé el 27 de febrero de
ese ano cuando el ultimo periddico recibid cartas de febreristas
que defendieron a Sanchez como el lider del movimiento se-
paratista y el mas dispuesto a arrostrar toda clase de peligros.
Félix Mariano Lluberes dijo que, aunque la intransigencia de

2 Georgilio Mella Chavier, “El testimonio de Clemente Sosa”, Boletin del

Instituto Duartiano, No. 11, ene-jun. 1975, 66.
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las pasiones queria soterrar su gloria, Sanchez fue el primero
de los préceres. En la ocasion se debatio sobre el trabucazo de
Mella, pues se buscaba rebajar la gloria de Sdnchez y comparar
a aquél con Santana. Un documento anénimo titulado “Suce-
sos politicos de 1838-1845" que, segin José A. Sanchez era de
Eusebio Puello®, afirmé que a Mella se le zafé el tiro y esto
alboroto a los haitianos. Idelfonso Mella dijo que el suegro de
su padre, Getrudis Brea, le advirtié que la imprudencia del tiro
escapado podia dar al traste con el movimiento. José Gabriel
Garcia nunca le dio importancia al tiro innecesario de Mella®.
El trabucazo de Mella sali6 a relucir con Serra, el mismo que
habl6 de La Trinitaria casi cuarenta afios después de su crea-
cion. Un militar que escribe de historia afirma que todavia se
sienten las ondas expansivas del trabucazo de Mella.

La controversia de 1889 surgié cuando Galvan escribié un
articulo sobre Santana y la batalla del 19 de Marzo y José Ga-
briel Garcia le respondié diciendo que era una exageracion
decir que Santana o el padre Gaspar Hernandez habian sido
los precursores de la separacion y que, debido a que los con-
servadores tuvieron preponderancia politica, el error subyugo
a la verdad y la fabula a la historia. Dicho historiador sostuvo
que Duarte, Sanchez, Mella y otros sembraron la revolucion,
mientras Santana, Bdez y otros se aprovecharon de ella como
vendimiadores®. Asegurd que hasta los nifios de escuela sa-
bian que la batalla de Azua no afianz¢ la nacionalidad porque
no detuvo al invasor y Santana luego se retird a Sabana Buey
y a Bani. Por eso, fue la batalla de Santiago, lidereada por José
Maria Imbert, la que consolid¢ a la republica. Galvan ripostd
defendiendo como correcta la retirada de Santana porque es-
taba casi sin ejército, sin armas, sin pertrechos, en posiciones
poco estratégicas y frente a un enemigo poderoso cuyas tropas

¢ José A. Sanchez, Ibid., 77.
o Tbid., 77-81.
% Andrés Blanco, Ibid., 156.
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se iban a duplicar cuando llegaran los refuerzos del general
Suffront. Como Galvan no pudo justificar ni el publico aceptd
la anexién a Espafia como un acto patriotico por parte de aquél
es que se dice que José Gabriel Garcia gand la polémica y pudo
desarmar la ingrata mitologia santanista sin sospechar que, a
partir de entonces, la mitologia duartiana se convertiria en la
historia nacional. Con la publicacion de la polémica por la so-
ciedad Hijos del Pueblo se recabaron fondos para el traslado de
los restos de Mella a la catedral de Santo Domingo.

Los historiadores atn discuten la importancia de ambas
batallas. En 1979, el entonces primer teniente del Ejército Na-
cional, José Miguel Soto Jiménez, basado en un autor haitiano
llamado Dorvel-Dorval, acepté como buena y vélida la retirada
estratégica de Santana sin dejar de reconocer que las batallas de
Azua y Santiago fueron los cimientos de la libertad dominica-
na®. En el 1984 Juan Daniel Balcacer afirmé que los haitianos se
enfrentaron al improvisado y valeroso ejército popular el 19 de
marzo, pero que la inexplicable retirada de Santana, produc-
to de la falta de conocimientos técnicos y de practica militar,
se puede catalogar de traicion por abandonar una posicion
ventajosa sin que el enemigo pruebe sus fuerzas en el asalto.
Cit6 a Duarte con las mayutsculas GENERAL DE BRIGADA
y achaco la anarquia entre las tropas de Santiago a la retirada
de Santana. El hecho es que Mella, nombrado para organizar
la batalla de Santiago, se retir6 a San José de las Matas y los
militares auxiliares también se ausentaron. Balcacer considerd
que la controversia sobre las batallas se debe al caudillismo, a
conflictos regionalistas y a dos vertientes ideoldgicas: la san-
tanista reaccionaria que defiende la batalla del 19 de marzo y
la duartiana liberal que pondera la del 30 de marzo®. Aunque
reconocio que los duartianos carecian de poder econdémico

%  José Miguel Soto Jiménez, “Batalla de Azua del 19 de marzo de 1844”7,
Revista EME EME. Estudios dominicanos, No. 41, mar-abr., 1979, 39.
7 Balcacer, Ibid., 1984, 99, 102.
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para financiar sus actividades revolucionarias, y que el pais ca-
recia de un ejército profesional permanente, concluyo6 con que
la batalla de Santiago, no la de Azua, fue la que contribuyo a
fortalecer la viabilidad de la republica®.

La mayoria de los militares que pelearon en Santiago, inclu-
yendo a su lider el general José Maria Imbert, luego se hicieron
santanistas y éste hasta firmo la hoja suelta del 26 de octubre
de 1844 que solicito el exilio de Duarte. El comandante de La
Vega, Manuel Mejia, habia hecho serias acusaciones contra Im-
bert por ser francés y apoyar el protectorado de Francia. Para
aplacar discordias de este tipo, Duarte se dirigi¢ al Cibao el 20
de junio de 1844.

Nada bueno auguraba el 19 de marzo de 1844, pues los domi-
nicanos habian sufrido tres derrotas en los tres dias anteriores.
Aun asi, el enemigo fue detenido y el rumor de que el presi-
dente Hérard habia muerto en Azua pudo ser esgrimido en
Santiago, lo que contribuy¢ a la desbandada de los haitianos,
por la muerte de coroneles haitianos, incluyendo al edecan del
presidente que le seguia en toda circunstancia como una som-
bra. En definitiva, la batalla del 19 de marzo inici6 la defensa
de la separacion y la del 30 de marzo la completd.

Santana se proclam¢ jefe supremo de la republica y hasta
1856 actud como generalisimo®, pero rehus6 eufemisticamente
el término dictador segun le aconsejo el consul francés™. En
el siglo XIX el calificativo de dictador no tenia connotacién
negativa; era un cargo creado por el Congreso para resolver
una catastrofe natural o un conflicto civil, como lo hacian los
romanos. Marx y Bosch no tuvieron reparo en usar el térmi-
no dictadura para referirse al gobierno del proletariado y del
pueblo, respectivamente. El articulo 210 de la Constitucion
dominicana le permitio a Santana actuar como un dictador de

% Ibid., 103, 105.
®  Rufino Martinez, Ibid., 457.
0 Moya Pons, Ibid., 14.
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hecho y fusilar mediante juicio sumario tanto a prdceres civi-
les y militares como a vagabundos y ladronzuelos. Sus abusos
no le impidieron lograr el consenso popular. En julio de 1846
fue recibido en el Cibao y en otras partes jubilosamente y en
la capital hubo fiestas durante tres dias, segtin resefiaron Ma-
nuel Maria Valencia, Félix Maria del Monte y José Maria Serra
en El Dominicano’™. En la ocasién Serra escribié versos que
decian: Al grito de libertad, patria y separacion, fuera Haiti,
soldados juran morir por su presidente, por la patria y por su
Dios. Serra llam¢ a Santana feliz conquistador de los corazones
de los dominicanos que ha sabido formar una sola opinién y
un solo partido, ocupado exclusivamente en la consolidacion
de nuestra grande obra y contra el que vendran a estrellarse
todos los tiros y acechanzas de nuestros implacables enemi-
gos. Presidente, dispensad los excesos de nuestro patriotismo.
Mientras la fiel nacién dominicana, grata recuerde la virtud
de los hechos, esculpido se vera en nuestros pechos el tierno
y dulce nombre de Santana. Mientras el haitiano nos supone
en partidos haciéndonos la guerra, las provincias de la repu-
blica estan entregadas al goce de sus diversiones’. Después de
tres meses de ausencia, la providencia divina habria permitido
que Santana volviera a su estancia de El Prado en El Seibo,
su lugar preferido. Su vida oscilé siempre entre la pasion por
el poder del Estado y la vida privada del campo”. Regreso a
Santo Domingo a principios de 1847 después de una fervorosa
visita a la Virgen de la Altagracia, ocasion en la que Juan N.
Tejera lo defendié como hombre honrado, aunque al renunciar
poco después, Félix Maria del Monte publico el primer libelo
en su contra.

El 14 de marzo de 1853 Santana entr6 en un conflicto con el
arzobispo Portes que le resté poder y prestigio por el resto de

"t Rodriguez Demorizi, Ibid., 1969, 61.
72 Ibid., 62, 63.
7 Cassa, Ibid., 34.
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su vida. Como el anterior gobierno de Baez habia sido favo-
rable a la Iglesia, envio al padre Elias Rodriguez a Roma para
firmar un concordato y promovio la celebracién de un sinodo.
Santana se enemistd con Badez porque éste capto el apoyo del
ejército, de la Iglesia y parte del pueblo; el 27 de febrero de
1853 se habia ofendido porque en un Te-Deum el padre Dioni-
sio de Moya dijo que Dios, y no Santana, fue quien vencio a los
haitianos en la batalla de Las Carreras. Ese dia Santana habria
celebrado la fiesta patria con carnaval como critica al baecis-
mo y a la Iglesia, ya que Baez prohibio las mascaras alusivas
a militares y curas”™. Aunque Portes le dijo que era enviado de
Dios y que no iba a jurar la constitucion herética, Santana citd
a nueve curas que participaron en la redaccion de la primera
Carta Magna, dijo que era catolico, pero el clero no debia par-
ticipar en el Estado y que a nombre de la religion cristiana se
cometian abusos como los ocurridos en El Seibo y el Cibao. El
procer Sanchez expreso que Santana habia sido elegido por la
Providencia para salvar la patria. En las calles de Santo Do-
mingo se ley6 a son de bando la trifulca entre Santana y Portes.
Un cinico lector, cuando el arzobispo hablaba leia con voz
agria y tonante, pero cuando lo hacia Santana le daba acento
de compungido feligrés™. El padre Antonio Gutiérrez firmo la
Constitucion después que a Portes se le mostrd el pasaporte
para su deportacidon. Santana expulsé a los curas Gaspar Her-
nandez, Diaz de Pefia y Elias Rodriguez, quienes regresaron
en 1856 durante el gobierno de Baez, quien era nieto de un
cura, incluyo la ensefianza religiosa en las escuelas y afirmo
que “fuera de la religion no hay verdad histdrica””.

Los partidos santanista y baecista dominaron la lucha po-
litica, controlaron los poderes del Estado y se distinguieron
por los colores azul y rojo. Cuando Baez gobernaba invertia

74 Guerrero, Ibid., 2003, 30.

> Rodriguez Demorizi, Ibid., 103.

7 Juan L Jimenes Grulldn, Sociologia politica dominicana: 1844-1966 (Santo
Domingo: Editora Taller, 1974), 52.
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los colores de la bandera y colocaba el rojo junto al tope del
asta. En ese entonces Mella era santanista y Sanchez baecis-
ta. Después que Santana y Bdez murieron, sus partidarios se
reciclaron en el Partido Azul y en el gobierno de Lilis. Las dife-
rencias ideoldgicas no eran obstaculos para el transfuguismo.
Bono observo que “al Azul de hoy que le quiten el empleo o la
pensidn, manana serd Rojo, y el Rojo de ayer que quede sin em-
pleo, en seguida sera Azul”””. Después de la caida de Gonzalez,
en marzo de 1874, Jimenes Grulldn fija el inicio del liberal Par-
tido Azul, mientras Merifo, exiliado por Baez, le escribio a
Luperon sobre la necesidad de crearlo. Lo que ninguno dice
es que dicho partido se nutrié de antiguos santanistas y de ahi
el elogio de Santana por Luperdn. Campillo Pérez mostrd que
el partido de mayor arraigo social y preponderancia politica
fue el de Santana, el cual estaba compuesto por afrancesados,
terratenientes, comerciantes, profesionales y exduartianos™.
El discurso de Pedro Guillermo el 2 de diciembre de 1865 con
el cual recibio a Bdez como presidente, al decir que Sanchez
murid con la bandera como sudario, inici6 la disputa entre
duartianos y sanchistas. La expedicion de Sanchez era baecis-
ta, dijo Damian Baez en 1878. Baez se hizo prosanchista para
contrarrestar “la procera fama” de Santana y porque no era
tebrerista como lo fue éste. Américo Lugo sustent6 en 1934 que
el partido azul tomo6 el nombre del bando santanista después
de la Restauracion y escogio a Duarte como su dios civico™.
En el tercer gobierno de Baez (1855-1858), la juventud baecis-
tallamo a Santana tigre, verdugo, déspota, canibal, monstruo,
idiota, infame, Neron y Atila, mientras Nicolds Urefia de
Mendoza le dijo al arzobispo que el imperio de los terroris-
tas habia cesado. Durante cuarenta dias hubo en contra de

77 Freddy Peralta, “La sociedad dominicana del siglo XIX vista por Pedro

Francisco Bond”. Eme Eme. Estudios dominicanos, No. 29, mar-abr. 1977,
37.

78 Balcacer, Ibid., 1974, 117.

7 Alfau en: Inchaustegui y Delgado, Ibid., 1994: I, 203.
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Santana ruidosas cantaletas, aclamaciones festivas y criticas de
la clase baja®. Los consules extranjeros llamaron a la cordura,
pero Baez las permitio por ser “el desahogo natural e inocente
del pueblo”. El libelo La Acusacién de Juan E. Jiménez llamo a
Santana “carnicero del Ozama que desentierra cadaveres para
devorarlos” y a la calle Las Damas donde vivia, la calle de los
crimenes. Cada edicion de La Acusacién era anunciada por un
personaje llamado Buenrostro, quien pregonaba en la calle los
nombres de las personas que eran objeto de ataques y llamaba
a Santana ladron, cobarde, asesino, vejador de la religién®'. Fue
entonces que, bajo el influjo del baecismo, se denunciaron el
destierro de Duarte y el fusilamiento de Maria Trinidad San-
chez, de los hermanos Puello, de Duvergé y de Tomas de la
Concha. Se dijo que Santana quedd en el Prado “como Perico
en la estaca” y cuando fue traido preso a Santo Domingo se le
achacaron eventos fatales como el suicidio del hijo del cénsul
Segovia, la muerte de un nifio en la barriga de su madre gravi-
da, la caida de otro en un pozo de Santa Barbara y las estocadas
de un joven a su padre. La prensa se burld de él cuando se fue
al exilio con chancletas, macutos llenos de casabe, llantén, toci-
no y otras menudencias®.

Santana regresd en 1858, depuso a Baez y al presidente
Valverde proclamado en Santiago y, dos afios después reali-
z0 la anexiodn a Espafia, la cual fue firmada por préceres que,
después de ver las impopulares medidas de los espafioles, de-
cidieron combatirla como sucedié con Gaspar Polanco, uno de
los grandes restauradores, quien apreso e intentd asesinar a
Alejandro Guridi en febrero de 1863 porque habia sido asesor
de la anexion en sus inicios. José Gabriel Garcia afirmé que
Santana decidi¢ destruir la nacionalidad que lo habia hecho
grande y cambiar el merecido titulo de Libertador por el de

8  Emilio Rodriguez Demorizi, Santana y los poetas de su tiempo, (Santo

Domingo, Editora del Caribe, 1969), 105, 162, 165, 168.
81 Tbid., 183-187.
82 Rodriguez Demorizi, Ibid., 1969, 202-203.
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Marqués de Las Carreras unciendo el yugo de la dominacién
espanola®. A partir de la guerra de la Restauracion, la ver-
dadera independencia segin Hostos, se consolidé la naciéon
dominicana y la historiografia nacional. Lo que Santana pudo
haber hecho positivo quedd sepultado por la critica baecista y,
luego, por la duartiana. Un frente ideoldgico baecista, duartis-
ta y sanchista combati6 el santanismo acéfalo.

SANTANA Y EL PANTEON NACIONAL

A Santana lo van a sacar del Pantedn de la Patria, tarde o
temprano, mediante una especie de damnatio memoriae, térmi-
no que describe la practica del senado romano que decretaba
la condena de la memoria de un enemigo del Estado después
de su muerte. Asi fueron destruidas las estatuas y borrados
los nombres de los emperadores Caligula, Domiciano, Geta
y Maximino. Neroén fue execrado después que construyd un
coloso con su rostro dedicado al dios Sol Invicto, lo mismo le
paso6 a Domiciano quien quiso hacerse Dios en vida. Igual trato
recibieron la reina egipcia Hatshepsut, el pastor que incendid
el templo de Artemisa y el papa Formoso, cuyo cadaver fue
desenterrado, se le mutilaron los tres dedos de la bendicion
y luego lo arrojaron al Tiber. Stalin borraba a sus opositores
de fotografias y peliculas. En nuestro pais lo mismo pas6 con
Ilander Selig, quien elimind a Cayetano Rodriguez de una
foto que ambos se tomaron con Mao. A Duarte le hicieron una
apoteosis en 1884 siguiendo también un ritual romano. La apo-
teosis, contraria a la condena de la memoria, divinizaba al ser
humano. Ciro el persa fue el primero en ser deificado en vida
seglin Jenofonte; Vespasiano dijo poco antes de morir que se
estaba transformando en un Dios y después de Adriano mu-
chos emperadores eran dioses vivos a los cuales se les rendia

8 Blanco, Andrés, Ibid., 122.
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culto certificado por un documento publico. El tltimo empe-
rador romano divinizado en vida fue el cristiano Teodosio I el
Grande.

Santana es un muerto que no tiene deudor ni alguien que le
escriba. Mas que enjuiciarlo es de mayor beneficio estudiarlo
para comprender la historia dominicana. Como bien afirmé
Vetilio Alfau Duran en 1938, es la figura cimera de la Primera
Republica, ninguno alcanz6 tan alta dimension historica du-
rante aquel periodo. Todo cuanto se escriba de la Separacion a
la Anexion tiene que girar en torno al primer caudillo militar
de la independencia nacional®. El y Duarte son las figuras mas
conspicuas y contradictorias de nuestra repuiblica®. Su conde-
na por historiadores que fungen de jueces permite justificar
intereses o valores propios y esconder o justificar practicas
nada éticas. Los malos no pueden hacer mayor mal porque se
conocen sus fechorias y no pueden ser modelo social, pero los
buenos si pueden ser usados para decir una cosa y hacer otra.
Ese es el mal que hacen los buenos como advirtié Bertrand
Russell. El camino del cielo esta asfaltado de buenas intencio-
nes y la gente tiene doble moral: una que predica y no practica
y otra que practica y no predica. La tirania se esconde bajo la
ficcion de la democracia, la inmoralidad bajo la moral, el mal
bajo el bien. Cristo ni Marx tienen la culpa de que el cristianis-
mo fuera convertido en opio del pueblo y el marxismo en opio
del comunismo. Los profesores universitarios mas duartianos
son los que mas venden libros de historia de manera compul-
siva, una prdctica prohibida por organismos académicos. La
pandilla dominicana llamada Trinitarios, creada en las carce-
les de Nueva York, usa la bandera nacional como emblema,
estampa en su logo el lema Dios, Patria y Libertad y sus miem-
bros entran a la organizacion con un juramento similar al de
los trinitarios de Duarte. Hostos se opuso a que los gobiernos

8 Inchaustegui y Delgado 1994b, Ibid., 239.
%  Rodriguez Demorizi, Ibid., 1982, 3.
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rindieran cuentas durante las efemérides patrias para que los
gobiernos no disfrazaran sus actos de corrupcion bajo discur-
sos patridticos; sdlo publicd su Moral Social en 1888 después
que sus discipulos lo conminaran a hacerlo, pero les advirtid
que la moral no se habla ni se publica: se practica con el ejem-
plo. El marxismo, no Marx, se convirtié en religion comunista
y en opio del proletariado como dijo Simone Weil. Revolucion
es un concepto conservador que aludia originalmente al curso
que los astros repiten en el firmamento. También restauracion
era un término reaccionario y fue usado por la alianza de pai-
ses después de la caida de Napoleon. La Revolucion Francesa
declaré enemigos al ateismo y al clericalismo, pero impuso
a la diosa Razon como Ser Supremo y el terror se tragd a los
revolucionarios como lo hizo el dios Cronos. Lo primero que
hace una revoluciéon cuando triunfa es prohibir todo cambio
revolucionario.

Lo que mas abunda en el pais es la doble moral de elogiar
retdricamente una virtud y negarla en la practica. La gente dice
cosas que no hace y hace otras que no dice. Se elogia a Duarte en
publico y se actiia como Santana en privado. Los que proponen
sacar a Santana del Pantedn no les interesa saber si los demas
“proceres” merecen estar alli. La antropologia ha analizado el
papel que tiene en la cultura la figura del chivo expiatorio o
emisario, el cual carga con todos los males reales o imaginarios
de la poblacion y la limpia de la impureza malvada que pone
en peligro el orden social. La victima propiciatoria es sacrifica-
da para que todo siga igual. Si la salida de Santana del Panteén
se justifica por los fusilamientos de Maria Trinidad Sanchez y
demas patriotas —en 1844 no fusil6 a Duarte, Sanchez y Mella
por advertencia de Abraham Coen, quien le propuso expul-
sarlos—, habria que recordar que la violencia es partera de la
historia. Maquiavelo cre¢ la ciencia politica al separarla de la
moral y, como bien dice Orlando Gil, en politica no se reza el
Padre Nuestro. Es confuso e iluso el objetivo perseguido por
Maria Trinidad Sanchez de buscar la adhesién de Santana en
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contra de sus ministros para traer los exiliados. Si el motivo
es la anexion a Espafia, también deberian sacarse del Panteon
a Juan N. Ravelo, a los trinitarios y a los que lucharon en la
batalla de Sabana Larga, la iltima y mas violenta guerra contra
Haiti, pues la mayoria de estos proceres se hizo anexionista.
iEl mismo Mella fue a Espafia en 1855, mandado por Santana,
a gestionar el reconocimiento de la separacion o un protecto-
rado, y, se reitera, Duarte y Sdnchez firmaron un documento
donde se solicitd la proteccion de Francia! Las preguntas de
investigacion pertinentes son: jexistia una clase social con in-
tereses y conciencia de la soberania nacional? ;Era radical la
diferencia entre independentistas y anexionistas? ;Cudl era la
base social, econdmica y cultural de los liberales y conserva-
dores? ;Quiénes se ganaron el apoyo del pueblo? ;Por qué los
gobiernos autoritarios han sido los mas exitosos?

ENTRE AUTORITARISMO Y LIBERALISMO

Quien escribe hizo un prélogo al libro Cultura politica au-
toritaria dominicana de Orlando Objio y Jacqueline Alvarez,
quienes tratan un tema medular de la Republica Dominicana
desde su pasado colonial hasta la actualidad®. Tradicional-
mente se ha ponderado y denunciado el autoritarismo en el
pais y, no es para menos, pues nuestra historia politica estd sig-
nada por el predominio de la dictadura sobre la democracia.
La relacion entre poder, autoridad y legitimidad no es univoca
ni el autoritarismo politico es exclusivamente dominicano. Se
suelen confundir tirania y dictadura, dos categorias de origen
y naturaleza diferentes. La tirania es una categoria griega que
se refiere a la toma del Estado por via violenta e ilegal. En la

8 José G. Guerrero, “Prélogo”, en: Orlando Objio y Jacqueline Alvarez,

Cultura politica autoritaria dominicana (Santo Domingo: Editora La
Escalera, 2007), 1-5. Se cita el prologo original, no el libro publicado.
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dictadura, categoria romana, un ciudadano casi siempre mili-
tar, se selecciona para imponer la paz y el orden durante una
situacion excepcional. La tirania solia ser vitalicia, mientras la
dictadura era limitada en el tiempo. Las democracias, antiguas
o modernas, criticaron los efectos violentos de los regimenes
tirdnicos y dictatoriales. Sin embargo, en Grecia, los tiranos
tenian fama de sabios y Pisistrato fue, segiin Aristoteles, pre-
cursor de la democracia. Muchos dictadores romanos —]Julio
César entre ellos— tenian gran prestigio y fueron modelos
sociales a seguir. Las democracias son sistemas politicos rela-
tivamente recientes en la historia mundial y muchas de éstas
emergieron como dictaduras de clase y otras mantienen ape-
nas su nombre como mascara. Marx y Engels denunciaron a
la democracia burguesa como una dictadura de clase y pro-
pusieron superarla con la dictadura del proletariado. Juan
Bosch, después del golpe de Estado que lo derribd, buscando
una férmula entre la democracia representativa y la dictadura
comunista, formuld su Tesis de la dictadura con respaldo popular.

La investigacién de Objio y Alvarez ayuda a entender la per-
sistencia del autoritarismo politico en el pais desde el punto de
vista historico, politico, psiquico y cultural. Trujillo llego a ser
una encarnacion moderna del “Estado soy yo” de Luis XIV, sus
métodos represivos y crimenes fueron antologicos y su sistema
econdmico se sustentd en un Estado omnipotente impuesto a
todos sin igual. La sustitucion de una institucion por una perso-
na y el poder absoluto omnipotente de ésta sobre una sociedad
es metafora del mundo metafisico-religioso. Eso so6lo es posible
en un concepto del poder politico como instrumento situado en
un fopos fisico, sea una persona, un aparato o una institucion, a
partir del cual se ejerce coaccion sobre una clase social o la so-
ciedad. No obstante, a partir de los trabajos de Weber, Gramsci,
Foucault y Althusser, los conceptos de poder y Estado pasan
de ser aparatos fijos a redes dinamicas en las cuales todos los
miembros de una sociedad participan como dominantes o do-
minados y los mecanismos de legitimacion ideoldgico y cultural
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son fundamentales para la perpetuacion del régimen autorita-
rio o democratico. La escuela de los Anales en Francia concibid
una nueva vision historica al sustituir el héroe-demiurgo que
produce acontecimientos extraordinarios por la historia de he-
chos ordinarios, las mentalidades y la vida cotidiana.

A Objio y a Alvarez no les interesa analizar la sociedad, el
Estado, las clases sociales, sus luchas y resistencias de manera
aislada. Incluyen niveles sociales y categorias antropologicas
y psicoldgicas en los que enmarcan su trabajo. Para estable-
cer la relacion entre cultura, politica y sociedad parten del
supuesto de que la cultura condiciona a la sociedad y esta
demanda o produce un sistema politico correspondiente con
sus variables de poder, autoridad y legitimidad: “El autorita-
rismo suele identificarse exclusivamente con el ejercicio de la
violencia desde el poder, con el orden despotico. Sin embargo,
al enfocar la cultura como un importante factor estratégico en
el establecimiento y mantenimiento del poder estatal, encon-
tramos que el autoritarismo también tiene lugar en contextos
de no violencia en la cotidianidad”®. Los autores descubren
en determinados contextos la anuencia de los dominados y la
aceptacion popular del ejercicio del autoritarismo. Esta es una
tesis provocadora para la historia dominicana que se enmar-
ca en los conceptos de H. Arendt, E. de la Boétie, S. Freud, E.
Fromm y K. Lewin, para quienes el poder lo ejerce el domina-
dor con cierta anuencia del dominado.

Otra conclusiéon desmitificadora del liberalismo dominicano,
de seguro escandalosa para cierto pensamiento historico tradi-
cional, es que “muchas dictaduras tachadas de barbaras por los
liberales eran mas representativas de la cultura e intereses de las
poblaciones que los regimenes liberales-democraticos copiados
de Europa y Estados Unidos. La psicologia propia dominicana,
que expresa la construccion de la subjetividad de los domina-
dos, registra cierta inclinaciéon por un orden dictatorial y hacia

8 José Guerrero, Ibid., 2007, 3.
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formas autoritarias del poder politico. El fendémeno es uno de los
rasgos mas sobresalientes de la cultura politica dominicana”*.
Los autores aportan una explicacion tedrica fundamentada en
el proceso histdrico nacional, en el pensamiento social y en la
cotidianidad. Para ello revisan el par de categorias caos-orden,
anarquia-gobierno fuerte, asi como la tesis socorrida desde la
colonia de que el pueblo dominicano no tiene aptitud politica
para la democracia y favorece o prefiere la dictadura. Prejuicios
intelectuales en contra de la cultura popular dominicana han
servido para justificar gobiernos autoritarios.

La separacion de Haiti cre6 la necesidad de un déspota provi-
dencial que resolviera los conflictos e impusiese su hegemonia
personal autoritaria sobre las diversas fracciones economicas,
regionales y politicas como libertador de la patria y gran ciu-
dadano. El autoritarismo dominicano del siglo XIX en adelante
fue cénsono con la entrada de capitales y el fortalecimiento del
Estado en una sociedad precapitalista. Liberales como Merifio
y Heureaux se declararon dictadores o impusieron un gobier-
no fuerte. Bon¢ declard simpatia por el Partido Azul durante el
gobierno de Merifo y sentencié que el pais no tenia las condi-
ciones necesarias para ser autonomo bajo la democracia pura y
que nuestra sociedad estaba organizada para el despotismo y
la sucesion de rebeliones y dictaduras®. Mu-Kien Sang sostie-
ne la tesis de que la dictadura lilisista recibié apoyo de la clase
dominante y de las masas populares. Objio y Alvarez conclu-
yen diciendo que el apoyo popular o masivo a los dictadores es
una constante en la historia dominicana y que Santana, Baez,
Lilis, Trujillo y Balaguer lograron cierta simpatia del pueblo. La
realidad de esta constante historica se basa en que el caracter
nacional dominicano esta permeado por el autoritarismo y pro-
voca el predominio de una cultura politica de igual naturaleza®.

8 José Guerrero, Ibid., 2007, 4.
¥ Freddy Peralta, Ibid., 43.
% José Guerrero, Ibid., 5.
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El autoritarismo persiste porque no es una categoria exclusi-
vamente politica y su referente cultural se reproduce mas alla
de sus actores o portadores. Por eso tiene razon Juan Bosch
cuando afirma que la psicologia trujillista naci6 antes que Tru-
jillo y Hostos, cuando dijo que la tirania no desaparece con la
muerte del tirano. Pedro Conde suele decir que Trujillo aun
manda y Balaguer mete miedo. Un factor fundamental en esa
supervivencia autoritaria estriba en el proyecto politico denun-
ciado por el doctor Moscoso Puello que auspicia una educacién
deficiente para que el pueblo ignorante pueda ser explotado y
manejado al antojo. En la actualidad, la condicion de la pobreza
ha enraizado la cultura autoritaria en la sociedad formalmente
democratica. Encuestas sefialan desde comienzo del siglo XXI
que el 61% de los dominicanos estan de acuerdo con el gobierno
de un hombre fuerte, para el 78% éste es la solucién para com-
batir la corrupcion y el desorden y el 87% demanda obediencia
y autoridad. Se verbaliza un deseo por la democracia y se apoya
en la practica el paternalismo autoritario.

Como bien expresé Roberto Cassd, es cuestion aun pen-
diente para los investigadores dominicanos contemporaneos
tratar la sintonia entre dictadura y sociedad, la empatia de la
masa hacia los tiranos y la inadecuacion del liberalismo con
el pueblo. El secreto recondito de la autocracia dominicana es
la debilidad de una clase burguesa y el predominio casi uni-
versal del campesinado. La especificidad de Santana radico
en haberse apoyado en las estructuras sociales y mentales que
concedian valor al sentido de la autoridad tradicional®. Se-
guramente no bastara la critica para superar el autoritarismo,
sino un proceso largo y complejo, con cambios en la sociedad,
la educacion y la cultura. ;Es pesimista o realista la tesis del
autoritarismo politico dominicano? ;Permite o no entender
por qué Santana triunfé sobre Duarte? ;No reprimié el PRD
de manera brutal al pueblo en 1984? ;Ha liberado el PLD al

1 Cassa, Ibid., 2000, 304.
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pais de la dependencia extranjera? ;No fue Joaquin Balaguer
declarado por ambos partidos como padre de la democracia?

Esta problematica actual nos retrotrae al 27 de febrero de
1844 y nos hace preguntar si fue separacion o independen-
cia. El debate acerca del autor de la Manifestacion del 16 de
enero de 1844 es significativo al respecto. Para los hermanos
Garcia Lluberes, Rodriguez Demorizi y Vetilio Alfau su autor
fue Bobadilla; para Lugo Lovaton, Sanchez y Sanchez, Adolfo
Mejia-Ricart y Roberto Cassa fue Sanchez; para Moya Pons fue
una obra conjunta de Bobadilla, Sénchez y Mella. Esta tltima
posicion puede ser la mas cercana a la realidad, ya que fue un
grupo hibrido de liberales y conservadores el que se pronun-
cio el 27 de febrero®. Los separatistas eran independentistas,
anexionistas o una mezcla de ambos. El conservadurismo es-
taba penetrado de preceptos liberales y el liberalismo acudia
a procedimientos autocraticos en la conduccion del Estado™.
La ideologia separatista dominante incluia proteccionismo y
anexién, aunque no era unisona y nunca falté una lucha o re-
sistencia en su contra. Sanchez Ramirez habia derrotado a los
franceses y el territorio volvié a ser espafiol gracias a la ayu-
da de haitianos e ingleses, mientras Nufiez de Caceres habia
decretado la independencia bajo el protectorado de la Gran
Colombia. Bien afirma Ismael Hernandez que Santana no fue
excepcion ni pionero en la nefasta practica entreguista, pues
encarnd a Sanchez Ramirez y a Nunez de Caceres, quienes li-
beraron la patria y luego la entregaron, el primero a Espana y
el segundo a la Gran Colombia™.

Separacion, no independencia, fue lo que se proclamo el 27
de febrero de 1844. La primera implicaba una soberania media-
tizada por una potencia extranjera. La palabra separacion fue
la usada en la Manifestacion de enero de 1844 y también por

%2 Alfau, Ibid., 1975, 35.
% Cassg, Ibid., 2016, 38.
% Ismael Hernandez, Ibid., 1984, 14.
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el historiador José Gabriel Garcia en su Compendio de historia de
Santo Domingo para referirse al periodo republicano de 1844 a
1861. Asi se llam¢é también la primera nave de guerra del pais.
La calle El Conde, la principal de la ciudad de Santo Domingo
y la que desemboca en la puerta del histérico baluarte, se llamoé
Separacion hasta 1928, luego cambid a 27 de Febrero y, cuan-
do Trujillo, volvi6 a llamarse El Conde. La calle y el parque
Independencia son de los tiempos de Mon Caceres. La pala-
bra independencia aparece en la primera Constitucion sélo en
el preambulo que manda “a consolidar su independencia” y
en el juramento del presidente quien debia mantener “la in-
dependencia nacional”; su articulo 196 declara cuatro fiestas
oficiales: la Separacion, Azua, Santiago y la promulgacion de la
Constitucion. La primera se hacia el iltimo domingo de febrero
y la inica no movible era la del 19 de marzo. La Constitucion
de 1854 declara el 27 de febrero como tnica fiesta y fecha el
documento en el “undécimo afo de la Patria”. La Constitucion
liberal de 1858 menciona en su articulo 150 la palabra inde-
pendencia en el juramento del presidente, en la funcion de la
fuerza armada y para una de las dos fiestas: la de la indepen-
dencia del 27 de febrero; la otra, la del 7 de julio, era la de la
libertad. Aun asi, fue dada el afio “catorce la patria y primero
de la libertad”. En la constitucion de septiembre de 1866 fue
que se hizo constar al final la formula usada hasta hoy del afio
con referencia a los hechos histéricos: “dada a los veintitrés
anos de la Independencia y de la Restauracion”. El cambio de
separacion por independencia fue un producto histérico y una
construccion ideoldgica muy posterior al 27 de febrero de 1844,
consolidada a partir de 1858, 1866 y 1873y, sobre todo, a partir
de 1884 cuando comienza a debatirse quién era el padre de la
patria si Santana, Baez, Duarte, Sdnchez o Mella.

El sector conservador triunfo sobre el liberal en 1844, pero a
partir de 1858 y 1865 hubo una alternancia en el poder de am-
bos. El Partido Nacional (azul), que goberno a partir de 1880,
fue continuacion del partido santanista y auspicio la dictadura
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de Lilis, apoyada por rojos conservadores. El papel de la histo-
riografia no es lamentarse porqué el mal triunfa sobre el bien,
sino investigar las causas sociales, econdmicas y culturales de
los hechos. Lamentablemente Santana se alzd con el poder en
1844 y lo compartié con Baez a partir de 1849, como igualmente
lamentable fue, segin dijo Vetilio Alfau, que Tomas Bobadilla
redactara la Manifestacion separatista de enero de 1884. Los
conservadores vencieron por su practica politica implacable y
su base social dominante y popular en que se apoyaron. La
alianza entre conservadores y liberales era inevitable, aunque
también su confrontacion. José Gabriel Garcia definié a los
trinitarios como jovenes “oscuros” porque no tenian recursos
materiales para su proyecto politico, mientras los conservado-
res eran pocos, pero con poder econdmico, social y politico.
La iniciativa para realizar la alianza entre ambos no partié de
Duarte, sino del sector conservador que promovié una reunion
por medio de Pedro Valverde y Lara en la casa de Manuel Joa-
quin del Monte. José A. Sanchez Fernandez considera que la
misma fracaso por la intransigencia y el radicalismo infantil de
Duarte. Después que éste se marcho al exilio le tocé a Francisco
del Rosario Sanchez realizar la necesaria e indeclinable alianza
con los conservadores™. Guido Despradel Batista nos recuerda
que la historia es la cruda realidad: mientras mas cruda, mas
real y mas veridica™.

El movimiento separatista tomo fuerza cuando diputados
dominicanos decidieron en diciembre de 1843 buscar la sepa-
racion bajo el protectorado de Francia, proyecto prohijado por
el consul francés en Puerto Principe. Ninguno de los dieciséis
congresistas dominicanos era duartiano” y los afrancesados se
habian anticipado a proclamar la Reforma en contra de Boyer y

% José A. Sanchez, Ibid., 1977, 15-16.

% Hernandez, A. (comp.). Guido Despradel Batista. Obras. Tomo II. (Santo
Domingo: Editora Buho, 2010), 206.

7 Roberto Cassa, Ibid., 2000, 139.
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a favor de la separacion®. Emiliano Tejera, en su discurso a favor
de Duarte en 1894, reconocio que el partido afrancesado ayudo
mucho a la Separacion a través de la influencia del consul fran-
cés sobre las autoridades haitianas y la existencia de buques de
guerra en la costa de Santo Domingo®. Para que resultara victo-
rioso el plan separatista coordinado por dominicanos, franceses
y haitianos, era imprescindible el apoyo de los Regimientos 31 y
32 compuestos por dominicanos y algunos haitianos. El primero
estaba bajo el mando del coronel Manuel Mora, un exesclavo
liberto, y ambos tenian por asiento la antigua capilla del Rosario,
un sitio mas que estratégico, situado en la actual Villa Duarte,
donde Colon fund¢ originalmente la ciudad de Santo Domingo
en 1498. Alli estaba también la gendarmeria compuesta por hai-
tianos y dominicanos.

Un conflicto se cre6 cuando el general Carrier se negd a
nombrar a Wenceslao Concha como capitan de la Gendarme-
ria haitiana en sustitucion del capitan Javier Miura que habia
muerto en diciembre de 1834. Al colocar en aquel puesto a su
hijo Sami que era furié del Regimiento 31 provocd que Jose
Maria Serra iniciara la conspiracion en contra del gobierno
haitiano, a la que Duarte se sumd. Los dominicanos resintie-
ron el brutal servicio militar haitiano segtin dijo Guy-Joseph
Bonnet. De acuerdo a Madiou, pocos dias después de la par-
tida del presidente Boyer de Santo Domingo, el pueblo y la
élite aspiraban a una separacion. El Regimiento 31 apoyo la
Reforma y el Regimiento 32 estuvo en contra. Aun asi, lograr
que estos regimientos coincidieran en Santo Domingo con
el consul francés Saint Denis, quien llegd el 14 de enero de
1844, fue un éxito para los afrancesados, por lo que lanzaron
en Azua una proclama el 1 de enero de 1844 y quince dias
después circuldé un manifiesto firmado en Santo Domingo por
liberales y conservadores.

% José A. Sanchez, Ibid., 1977, 14.
®  Alfau, Ibid., 1975, 32.
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Al otro dia de la Separacion, sintomaticamente el goberna-
dor haitiano capituld con la mediacion del consul francés y se
le garantizo respeto por las propiedades y familias haitianas,
asi como su salida pacifica. No hubo masacre ni persecucion
de haitianos y solo cuatro militares dominicanos se marcha-
ron a Haiti. Numerosos jovenes de origen haitiano apoyaron
la separacion'®. La Junta Central Gobernativa qued6 en manos
primero de Sanchez y luego de Tomas de Bobadilla; los haitia-
nos fueron vencidos en dos batallas y el presidente Hérard fue
depuesto por el general Guerrier, apoyado por Pierrot, ambos
partidarios de la Separacion dominicana de Haiti bajo el pro-
tectorado francés. Suele decirse que la proclamacioén el 27 de
febrero fue pacifica y sin muertos. Sin embargo, excavaciones
arqueoldgicas de Marcio Veloz Maggiolo y Elpidio Ortega
localizaron en la capilla del Rosario osamentas de militares
dominicanos y haitianos, uno de los cuales, con el nimero 25,
muri6 por un disparo de canon. También localizaron botones
con el primer escudo dominicano'’’.

La Reptblica Dominicana fue proclamada el 27 de febre-
ro de 1844 por un grupo de hateros, cortadores de madera,
comerciantes, campesinos, curas y pequenos burgueses. El
pueblo, los sectores populares y el campesinado estaban casi
ausentes. El sector conservador desplazo al liberal, parte del
cual fue exiliado, se dividio, se esfumo o se plegd al poder.
Duarte habia sido advertido tres meses antes de que no se fiara
de Mella, mientras los llamados afrancesados se adelantaban
a proclamar la Separacion. Lo tnico que los unia a todos era
“el odio contra el haitiano y la necesidad de desalojarlo cuanto
antes”'®. El predominio de la mentalidad conservadora im-
plicaba patrones de identidad hispana en lengua, creencias y

100 Marcio Veloz Maggiolo y Elpidio Ortega. La fundacion de la villa de Santo
Domingo (Santo Domingo: Amigo del Hogar, 1992), 246.

11 M. Veloz y E. Ortega, Ibid., 92, 247.

12 Tirso Mejia-Ricart, (ed.). La sociedad dominicana durante la primera
Repuiblica: 1844-1861 (Santo Domingo: Editora UASD, 1977), 31.
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costumbres, asi como prejuicios raciales en contra de los hai-
tianos por ser negros.

Juan Bosch explica la historia republicana hasta 1863 como
producto de la lucha entre los hateros y los diversos sectores de
la pequena burguesia, uno de los cuales se alié a aquellos que
tomaron el mando del pais'®. En la fundacion de la republica
se puso al frente la pequefa burguesia urbana de la capital y el
sur; también participaron la pequena burguesia campesina del
Cibao vinculada a los comerciantes de su region y la pequena
burguesia del sur que se alié a los hateros-madereros. En la
capital y la regién sureste, como centro politico y econémico
del pais, se decidi6 el destino del movimiento separatista y se
determind que desde el primer momento la jefatura militar
cayera en manos de Pedro Santana, un hatero de El Seibo, y
que la segunda figura politica del movimiento acabara siendo
Buenaventura Baez, un maderero de Azua. Bosch advierte que,
como ningun grupo social era lo suficientemente fuerte para
dominar exclusivamente el Estado, se hizo dificil mantener
una organizacion socio-politica estable. La pequefia burgue-
sia era menos fuerte que los hateros porque no eran una clase,
sino un conjunto de capas sociales movidos por impulsos per-
sonales de ascenso social y econémico. A la salida de Duarte, la
pequena burguesia urbana se hizo santanista o baecista y Baez
termind como lider de la pequefia burguesia y del campesina-
do. La composicion social del pais determino la eliminacion
de Duarte y de los lideres trinitarios como jefes de la republi-
ca naciente'®. El antisantanismo-antihaterismo comenzo6 con
Duarte y termind con Bdez. La alta pequena burguesia que
incluia comerciantes y agricultores importantes era mas fuer-
te en el Cibao que en la capital, rompid con el baecismo en
1857, se ali6 al hatero Santana y luego se agrupo en el Partido

16 Jorge Tena Reyes, Duarte en la historiografia dominicana (Santo Domingo:
Editora Taller, 1994), 719-723.
104 Tbid., 716-717.
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Azul, mientras los campesinos siguieron siendo baecistas. Los
hateros prefirieron la anexion a Espafia y morir con las botas
puestas que entregarle el poder a la pequefia burguesia'®.

Para Pedro Catrain y José Oviedo, contrariamente a lo que
afirma la historiografia nacional, en 1844 no se constituyé un
Estado ni una nacién'®, mientras Juan Isidro Jimenes Grullén
sustento que el nacimiento de la reptblica inici6 la ficcion sim-
bélica de la nacionalidad'””. Para este ltimo autor, los liberales
fracasaron porque desconocian la herencia autoritaria colonial
y sblo representaban a la élite, no a la mayoria del pueblo. El
sentido y la orientacion separatista fueron exclusivamente anti-
haitianos y el gobierno republicano tenia que ser forzosamente
dominado por un caudillo providencial'®. Cordero Michel sos-
tuvo que quienes aspiraban a una republica tipo europea o
norteamericana no partieron de la realidad dominicana'”. La
sociedad dominicana de 1844 no estaba plenamente preparada
para asimilar la fundacién de una republica'’.

El ideal patrio se construye mds con ideas que con reali-
dades, mas con hechos escritos que ocurridos. Duarte murio
siendo un desconocido para la mayoria de los dominicanos de
la época. La tinica foto original que se conserva de él la tomd
el venezolano Prospero Rey cuando Rosa Duarte le advirtio al
patricio que debia dejar alguna imagen fisica para las futuras
generaciones. Después que se trajeron sus restos y Bdez murio
en 1884 comenzo el proceso de la construccion de Duarte como
padre de la patria, aupado por un movimiento liberal que se

15 Ibid., 723, 726.

106 Pedro Catrain y José Oviedo, “La cuestion nacional y la formacién del
Estado en Repuiblica Dominicana”, Cuadernos del CENDIA, No. 11, UASD,
1983. 16.

107" Jimenes Grullon, Juan I. La Repuiblica Dominicana. Una ficcion. Andlisis de
la evolucion historica y de la presencia actual del coloniaje y el colonialismo en
Santo Domingo (Mérida: Talleres Graficos Universitarios, 1965), 45-46.

108 Ibid., 49-54.

¥ Tirso Mejia-Ricart, Ibid., 1977, 42.

110 Jyan Daniel Balcacer, Ibid., 1974, 53.
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definié como antihaitiano, antisantanista y antibaecista. Voltai-
re reafirmd lo que un sofista habia dicho cinco siglos antes de
Cristo de que si Dios no hubiera existido habia que inventarlo.
Lo mismo se puede decir del idealismo de una patria o nacion.
La ideologia que mejor sintetiza actualmente la dominicanidad
mezcla duartismo, antihaitianismo y antisantanismo.

Durante y después del 27 de febrero de 1844 hubo proyectos
anexionistas, proteccionistas, separatistas e independentistas.
Es entendible que se afirme y se exagere el patriotismo, pero
no se hace justicia histérica cuando se excluye a Santana y a los
demas conservadores de los hechos del 27 de febrero. Fueron
libertadores en 1844 y anexionistas en 1861 y 1871. La historia
de todos los paises muestra casos de proceres que reniegan de
su condicion y villanos que se convierten en proceres. La his-
toria es un proceso contradictorio que cambia segtn intereses,
valores y coyunturas. La patria, dijo Hostos, es un proceso de
construccion permanente.

Durante la Guerra de la Restauracion que defendid la so-
berania popular, Pablo Pujols fue enviado a Estados Unidos
a buscar alguna proteccion y Salcedo fue fusilado acusado de
firmar una amnistia a favor de Espana, por la cual, acabada la
guerra, mantendria bajo su poder a Monte Cristi y Samana'".
Félix Maria Ruiz, al dar a conocer en 1891 el juramento trinita-
rio, dijo que se arrepintié de haber participado en la llamada
Trinitaria y sefialé que el promotor original de la idea sepa-
ratista fue el cura espanol Gaspar Herndndez, quien insto a
los dominicanos a crear un club revolucionario para separarse
de Haiti y volver a Espana. Félix Maria del Monte habia di-
cho un afio antes que ningun trinitario fue discipulo del cura
mencionado, que éste no escondi6 su anexionismo a Espafia
y que solo Serra lo defendid. En 1881, durante el gobierno de
Merifio, se resolvio trasladar al pais los restos de Duarte y
los del padre Gaspar Herndndez, quien murié en 1858 como

W Luis Alvarez, Dominacion colonial y guerra popular: 1861-1865 (Santo
Domingo: Editora Universitaria, 1986), 172.
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defensor de la monarquia hispana y, aun asi, se le considera un
procer. Es preciso volver a recordar que jhasta el patricio Mella
fue a Espana a buscar un protectorado, mandado precisamente
por Santana, y que Sanchez y Duarte firmaron un documento
que autorizaba la cesién de la peninsula de Samand a cambio
de alguna proteccion de Francia! Los hechos deleznables de la
historia no deben ser olvidados ni perdonados, pero si se los
debe explicar, interpretar y comprender en su contexto. San-
tana, libertador-anexionista, sintetizaba la concepcion politica
prevaleciente de su época y de su medio'?. Nunca tuvo fe en la
existencia de una republica independiente. Después del 27 de
febrero le dijo al padre Antonio Gutiérrez, parroco de El Seibo,
quien también firmo la anexion a Espana, que no comprendia
lo que era una republica, que la Separacién de Haiti se hacia
para la anexiéon a Espafia y lo demas era locura'®. Exagerar
la amenaza de Haiti para justificar negocios y el despotismo
interno ha sido una practica repetida por gobiernos sucesivos
llegandose al extremo de que quien trae y permite la presencia
de haitianos es el mismo que luego la denuncia.

El 8 de marzo de 1844 la Junta Central Gubernativa solici-
t6 el protectorado de Francia en caso de un ataque haitiano y
Santana desde Bani pidi6 apurar las negociaciones para tal fin.
El ejército haitiano, capaz de juntar hasta veinte mil hombres,
era apabullante ante las improvisadas tropas dominicanas.
Aunque los haitianos se retiraron por el derrocamiento de su
presidente a inicios de mayo, el dia 26 de ese mes la Junta
solicitd por escrito el protectorado en presencia del cénsul
francés, pero Duarte y otros seguidores se opusieron. Hubo
divergencias y se presento otro proyecto que no menciona ce-
sion de territorio ni la palabra protectorado, s6lo relaciones
estrechas y proteccion politica'*. Un golpe de Estado expulsé

112 Roberto Cassa, Ibid., 2000, 10.
13 Gustavo Mejia-Ricart, Ibid., 188.
114 Francisco De Las Heras, Ibid., 2017, 59.
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a los conservadores de la Junta, pero Santana luego la depuso
y creo otra nueva bajo su poder. El vencedor escribe la historia:
Santana quedd como el patricio y Duarte como el proscrito.
La memoria de Duarte fue ocultada, tergiversada, olvidada y
deformada'”. Al aparecer mayor documentacion y testimonios
después de 1884, la historiografia duartiana comenz6 a recupe-
rar el valor ético-politico de Duarte y a convertir a Santana en
lo contrario. Algunos criticos le restan a Santana competencia
militar y hasta le niegan el protagonismo en las batallas del 19
de Marzo y Las Carreras''. En ambas se habria batido contra
vanguardias haitianas incompletas o en retirada.

Para la segunda campana militar los dominicanos estaban
mejor preparados y pudieron vencer en La Estrelleta y Beler,
ya que Santana habia creado oficialmente las Fuerzas Armadas
con ocho mil soldados, 13 generales de brigada, 25 coroneles y
30 capitanes, cuyos salarios aumentaron en tres afios de $170
a $2,040, de $100 a $1,200, de $32 a $384 respetivamente, mien-
tras que el del raso paso de $4 a $48. También envid a Caminero
a los Estados Unidos para comprar ropa militar y treinta mil
carabinas. El crecido gasto militar que ascendia al 80% del pre-
supuesto total y un deficiente manejo financiero empeoraron
la situacion econdmica en 1847-1848. Bobadilla se marcho¢ al
exilio y Santana enfrentd con rudeza el clima de desobedien-
cia civil fusilando desde un infeliz que se robd un racimo de
platanos hasta a los hermanos José Joaquin y Gabino Puello.
Finalmente renunci6 en agosto de 1848 y le sucedi6 Manuel
Jimenes, quien decret6 una amnistia para el regreso de los exi-
liados, pero segin Moya Pons no estaba hecho para gobernar y
socavo las bases de su poder al cancelar la infanteria del ejérci-
to con el pretexto de emplearlos en la agricultura'"’.

115 Roberto Cassa, Ibid., 2016, 293.

116 Jsmael Hernandez, Ibid., 54.

17 Frank Moya Pons, Manual de Historia dominicana (Barcelona: M. Pareja,
1981), 304.
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El 9 de marzo de 1849 una nueva invasién haitiana avanzo
arrolladora por el suroeste del pais. Las tropas dominicanas,
equipadas como nunca, cayeron en la anarquia y abandona-
ron a Azua dejando seis piezas de artilleria, comida, armas y
heridos. Un testigo dijo que la Providencia hizo que el ejército
haitiano se quedara diez dias en Azua, tiempo suficiente para
que Santana reimpusiera el orden y enviara a Duvergé al Ca-
fnon de El Nuimero a contener el enemigo, aunque se tuvo que
retirar a Sabana Buey para asegurar la retaguardia, mientras
Santana se preparaba el 21 de abril para la batalla de Las Ca-
rreras, en la cual logrd una aplastante victoria y pudo recobrar
nuevamente su prestigio politico. Cuando Santana depuso a
Jimenes pasé a Duvergé por un consejo de guerra, en el cual
fungio como fiscal acusador el procer Sanchez y como defensa
Félix Maria del Monte. Fue descargado. Duvergé se vinculd a
una conspiracion baecista y habria comisionado al general Vi-
cente Mercedes para que el general Pilan Fortun, jefe militar
de El Seibo, matara a Santana en la hondonada de Jina de Papa
cuando un sabado por la tarde fuera de El Prado a la iglesia'"®.
Después que Duvergé fue fusilado en 1855 Santana profand
su cadaver al patearle la cabeza, como Abad Alfau le clavd a
Sanchez su espada después de muerto diciéndole “Ahora riete
negrito parejero”'"’.

Se ha querido colocar en lo militar a Duvergé por encima
de Santana. Duvergé habia nacido en Mayagtiez y era hijo de
padres franceses que huyeron ante las incursiones haitianas. Se
crio en Bani, se convirtié en la primera espada de las guerras
del sury firmola carta del 12 de julio que solicitaba el proteccio-
nismo de Francia. Su apodo bud (bosque) lo vincula al corte de
madera o a un posible culto al [ui Grand Bois. En una ocasién
no lo dejaron entrar por la Puerta del Conde por confundirlo
con un haitiano. Para Rufino Martinez fue superior a Santana

118 Gustavo Mejia-Ricart, Ibid., 180.
119 José A. Sanchez, Ibid., 101.
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en patriotismo, pero no en mando y autoridad. Reconocié a
Santana como generalisimo y era mas héroe cuando aquél lo
mandaba'®. La contribucion de los franceses y haitianos do-
minicanizados como Imbert, Soiié, Duvergé, Albert y otros fue
fundamental en la consolidacion de la republica. Casi todos se
hicieron santanistas y/o firmaron la anexion.

Después de la batalla de Las Carreras, el congreso le otorgd
a Santana el titulo de Libertador y Sanchez lo 1llam¢ Padre del
Pueblo. Como se estimd que habia gastado gran parte de sus
recursos en la defensa del pais, se le don6 un sable de honor, la
explotacion de la isla Saona, una casa en Santo Domingo situa-
da en la calle El Conde y se colocé su retrato en el palacio de
gobierno junto a los de Colon y Sanchez Ramirez. Entrd rico en
la vida politica, pero murié pobre en 1864. Aunque para Ismael
Hernéndez las guerras contra Haiti no fueron tales, quizas por-
que los partes de guerra no reconocieron bajas dominicanas y
afirmaron que la Providencia habia ayudado a lograr la vic-
toria sin victimas, Cassa entiende que la capacidad militar de
Santana no se puede entender separada de la disposicion de
sacrificio del pueblo, el verdadero héroe de la Separacion'?'.

A MANERA DE CONCLUSION

Santana era un hatero-cortador de madera, como bien le lla-
ma Juan Daniel Balcacer (1974), pero era mas lo primero que lo
segundo y hasta prohibi6 en junio de 1847 los cortes en terrenos
del Estado, aunque el ministro de Hacienda dispuso lo con-
trario. Los hateros-madereros detentaban el poder econémico,
social y cultural desde los tiempos coloniales, pero la fraccion
ganadera comenzd a perder poder frente a los agricultores y
comerciantes del Cibao y la exportacion de maderas crecia atin

120 Rufino Martinez, Ibid., 160.
121 Roberto Cassa, Ibid., 2000, 24.
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mas porque entraba a los Estados Unidos libre de impuestos.
Aunque la revolucidn cibaefia de 1857 puso en jaque el poder
de los hateros-madereros del sur y del este, dicho movimiento
no fue a favor de los campesinos, sino en contra de las medidas
tomadas por Baez que afectaron al comercio del tabaco y a la
economia nacional. La guerra civil de 1857-1858, la primera de
la republica, desestructurd el orden social y gran parte de los
archivos estatales se perdieron cuando el Gobierno Provisio-
nal de Santiago los trasladd a esa ciudad. Ante el avance de
los liberales cibaefios y de los conservadores baecistas, Santana
exagero el peligro de una invasion haitiana y, al realizar la ane-
xién a Espafia, comenzé a cavar su propia tumba.

El panorama moral y politico se degrad¢ atin mas desde que
el consul espanol cre6 en febrero de 1856 la llamada Matricu-
la de Segovia por la cual se hacia ciudadano espafiol el que
la firmara y se evitaba asi que Santana realizara una eventual
anexion a los Estados Unidos. Segin Rodriguez Objio, después
que liberales y conservadores se matricularon como espafioles,
el principio de una patria libre e independiente de toda po-
tencia extranjera degenero y los medios con los que se hizo la
guerra al tirano Santana no fueron ni nacionales ni morales. La
Matricula de Segovia fue uno de esos medios ilicitos'*.

La poblacion mostrd expectativas ante la anexion a Espafia
y hasta 1863 no hubo una resistencia popular generalizada.
Doce de los quince que firmaron la manifestacion liberal de
Moca apoyaron la anexién a Espana y solo se unieron a la
Restauracion cuando aquel régimen entrd en contradiccidon
con sus intereses'”. Atin no se habia afianzado una conciencia
nacional del Estado independiente y Santana tenia el favor de
una parte importante de la poblacion'. La popularidad de
Santana atn entre muchos de los restauradores no impidid

12 Jaime de Jests Dominguez, Economia y politica en la Reptiblica Dominicana.
Afios 1844-1861 (Santo Domingo: Editora Universitaria, 1977), 136.

123 José A. Sanchez, Ibid., 1977, 38-39.

124 Roberto Cassad, Ibid., 2000, 51.
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que estos decretaran pena de muerte en su contra. El pueblo
se incorpord a la guerra contra Espafa por amor patriético o
romantico, pero sobre todo porque las medidas implementa-
das —represion, impuestos, servicio de bagajes, discriminacion
racial, salarios atrasados—, lesionaron sus intereses y valores.
En Sabaneta, en febrero de 1863, el sindico Juan Grullén y el
comerciante Osvaldo Guasp aprovecharon el carnaval para
advertirle al gobernador espafiol que los criollos a su servicio
habian desertado porque no se les pagaba su salario'. El propio
Santana no dejo de reconocer valor a los soldados dominicanos
contra los cuales luchaba y cuando Gonzélez Tablas reportd que
en Santa Cruz los criollos abandonaron una pieza de artilleria y
huyeron vergonzosamente, le dijo “quite eso, los dominicanos
nunca corren vergonzosamente, ahi esta lo de Santiago”'*.

Los espanoles azuzaron la lucha entre baecistas y santanistas
y debilitaron a Santana para obtener la adhesion de Baez, a tal
punto que un hermano de éste, el general Damidn Béez, afirmé
sin ambages en 1878 que la Restauracion habia sido una guerra
baecista'”’. Santana se retir6 a El Prado, pero en 1863 se reincor-
poro después que los restauradores formaron un gobierno en el
Cibao con asiento en Santiago. Prefirié acantonarse en Guanu-
ma, justo en el cruce por donde se iba al Cibao. Mas que vencer a
los restauradores trataba de impedir que éstos tomaran la region
del este, incluyendo su finca de El Prado. Luperon no lo dejo
subir al Sillén de la Viuda y la guerra se empantand, aunque
restauradores y espanoles se disputaron San Pedro de Macoris,
Higtliey, Bani y San Cristobal. A inicios de 1864, el gobernador
espafol De la Gandara convoco a Santana para someterlo por
desacato y al llegar el hatero a Santo Domingo, el 14 de junio
de 1864, muri6 repentinamente, por envenenamiento, suicidio,
complicacion gastrointestinal o por la vergiienza al enterarse

125 1 yis Alvarez, Ibid., 1986, 109.
126 Ismael Hernandez, Ibid., 1984, 46.
127 Manuel Goico Castro, Ibid., 1970, 149.
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de que un pariente suyo dijo en Europa que era hijo adultero.
Antes de morir declar6é su nombre, su lugar de nacimiento, los
nombres de padres, su religion catdlica y la voluntad de que su
entierro fuera hecho humildemente, sin pompa alguna y ordend
con palabras desvariadas a un capitan que “vaya con esas com-
panias, ataquelos, y si se rinden, no los mate...”",

Santana murié en su casa situada en la calle Hostos esquina
Luperoén, la que luego fue ocupada por el Colegio San Buena-
ventura; era propiedad de los Tejera en 1937 y actualmente en
ella funciona la Casa de Italia. Sus restos fueron llevados al
campanario de la Catedral, a una boveda de la iglesia de los
dominicos y finalmente a la Fortaleza Ozama. Cuando el 11
de julio de 1865, dia en que salieron las tropas espafolas, el
general Eusebio Manzueta y otros restauradores que habian
combatido a Santana en Guanuma fueron a tomar posesion
del recinto, al pasar por su tumba, lo saludaron con respeto
y reverencia segun el testimonio del restaurador Eustaquio
Ducoudray'®. En 1879 el presidente Cesareo Guillermo los
traslado a la iglesia de Regina, el arzobispo Nouel y Trujillo
los llevaron a la iglesia de El Seibo el 18 de marzo de 1931 has-
ta que Joaquin Balaguer, después de perder las elecciones, los
deposito en el Pantedn de la Patria el 23 de julio de 1978 con un
discurso antisantanista.

A Santana lo sacaran del Pantedn de la Patria, pero no lo
podran enterrar en la iglesia de El Seibo porque el cura parroco
advirtié que alli no tiene cabida. A la Iglesia todavia le duele
que no le devolvio las propiedades que los haitianos expro-
piaron, a pesar de que el arzobispo Adolfo Nouel, quien habia
sido cura de El Seibo, dijo que Santana se llevo al sepulcro el
desprecio de los espafioles a quienes se habia entregado, la
execracion de sus conciudadanos a quienes habia traicionado

128 Emilio Rodriguez Demorizi, Ibid., 1969, 354.
129 Manuel Goico, Ibid., 121.
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y el perddén de la Iglesia a la que habia perseguido’. En una
obra de teatro de Haffe Serrulle, un sirviente le dice a Santana:
“;Usted no merece ni siquiera una tumba, general!”'*.

Puede que Pedro Santana y Familias no merezca un entierro
fisico, pero si un lugar en la historia, mas atin si no estamos
tan seguros como Luperdn de que hizo de su tumba el eterno
pantedn de su entereza.
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